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	Seriación
	
	Clave

seriación
	

	Horas 

teóricas
	30
	Horas 

laboratorio 
	
	Horas prácticas de campo
	
	Total 

de horas
	30
	Total 

de créditos
	4

	Definiciones generales de la asignatura

	Aportación de esta materia al perfil de egreso de la/el estudiante
	Los conocimientos de los procesos de EIA, métodos y legislación permitirá al estudiante asesorar y gestionar la viabilidad de proyectos hídricos de manera sustentable.

	Descripción de la orientación de la asignatura en coherencia con el perfil de egreso
	Al egreso el estudiante podrá entender las implicaciones de IA, EIA gestión y procesos implícitos a cumplir en un proyecto hídrico.

	Cobertura de la asignatura
	Esta asignatura forma parte del Eje teórico Gestión ambiental y proporciona bases teóricas para las líneas generales de aplicación del conocimiento medio ambiente y recursos hídricos.

	Profundidad de la asignatura
	Se conocerán en términos generales las principales  metodologías, procesos implícitos para poder interactuar multidisciplinariamente en procesos de gestión.

	Temario 

	Unidad
	Objetivo
	Tema
	Producto a evaluar 

	1. Conceptos generales de la evaluación de impacto ambiental
	Conozca las definiciones de IA y EIA en México, así como desarrollo del concepto.
	1.1 Definición de impacto   

      ambiental (IA)

1.2 Evolución de concepto de IA

1.3 Breve historia de la evaluación 
      de impacto ambiental (EIA) en 
      México y el mundo

1.4 Tipos o modalidades de 
      manifestaciones de impacto 
      ambiental (MIA) establecidas 
      por la SEMARNAT

1.5 Tipos de MIAS por sector y 
      proyecto

1.6 Metodologías más usadas 
      en EIA en México

1.7 Ejemplo de EIA en otras 
      parte del mundo (comunidad 
      europea)

	· Concepto de IA, EIA y su desarrollo en México y en el mundo

	2. Elementos que componen una EIA


	Conocer la estructura de EIA y MIA.
	2.1 Descripción del proyecto

2.2 Descripción del entorno, 
      escenarios o  caracterización 
      ambiental

    a) Factores físicos

    b) Factores biológicos

    c) Factores socioeconómicos

	· Análisis de las semejanzas y diferencias de EIA entre México y Estados Unidos

	3. Identificación de los elementos y acciones que componen a proyecto hídricos susceptibles de producir impactos
	Utilizar dos metodologías básicas en EIA.
	3.1 Método ad hoc 

3.2 Método Check list
	· Evaluar un proyecto hídrico con alguna de estas metodologías 

	4. Evaluación de los efectos del proyecto hídricos en el ambiente
	Distinguir las ventajas y desventajas de metodologías utilizadas en EIA.
	4.1 Métodos de evaluación de IA

4.2 Método de superposición de 
      capas de información

4.3 Método de redes

4.4 Método de matrices 
     (derivadas, Battell Columbus, 
      etc.)

4.5 Métodos multicriterio o 
      multiatributo
4.6 Método de matrices de 
      Leopold
	· Análisis y exposición de las metodologías de la unidad de obra
· MIA obras hídricas en una zona urbana
· MIA de centro acuícola
· MIA de presa.

· MIA de un sistema de riego

	5. Identificar las medidas de prevención y mitigación
	Conocer el proceso de gestión necesario para EIA de una obra hídrica.
	5.1 Control de contaminación

5.2 Monitoreo (antes, durante y 
     después del proyecto)

5.3 Dictamen de la evaluación

5.4 Comunicación de los 
      Resultados

	· Análisis crítico sobre el proceso de EIA en México y Estados Unidos

	6. Legislación aplicable a IM y MIAS
	Identificar los principios básicos de la legislación aplicada en México y Estados Unidos (semejanzas y diferencias).
	6.1 Estructura de la legislación 
      aplicable a IM y MIAS en 
      diferentes países
	· Análisis crítico de la legislación aplicada a EIA de una obra hídrica en dos países (por equipo)

	7. El futuro de EIA en México
	Obtener las herramientas necesarias para tener un criterio objetivo sobre los alcances y limitantes de EIA en México.
	7.1 Mejoramiento de la efectividad 
      de EIA

7.2 Auditoría ambiental

7.3 Evaluación ambiental 
     estrategia y desarrollo 
     sustentable

	· Discusión: avances y limitantes de la evaluación de obras hídricas en México (discusión multidisciplinaria), lecturas.

	Estrategias de aprendizaje utilizadas

	El curso se desarrollará mediante los siguientes elementos:
· Exposición de tema (s) a elegir al final del módulo.
· Participación del alumno en forma de lluvia de idea o de manera gráfica acerca del tópico de cada tema y subtema a ser abordados. 

Proyecto por equipos (2 personas): realizar una propuesta de una evaluación de proyecto hídrico, indicando el proceso de solución de la problemática y medidas preventivas y de mitigación.

	Métodos y estrategias de evaluación

	La calificación final estará compuesta de la siguiente manera:

· Tareas, 10%.
· Participación en las discusiones, 10%.
· Asistencia, 20%.
· Exposición de un tema, 10% (15 minutos).
· Elaboración del proyecto donde se indique el conocimiento adquirido, 20%.
· Examen, 30%.
Criterios para evaluación de tareas:

· Contenido, 45%.
· Uso correcto de conceptos, 20%.
· Redacción, 5%.
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NOTA: Consulta en páginas en Internet de IMTA, INE, SEMARNAT, PROFEPA, CONAGUA, CONABIO, EPA, PUMA,  etc., así como bases de datos de estas y otras instituciones, además de libros de impacto ambiental en línea.
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