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RESUMEN

El Nuevo Santander, colonia fundada por José dandsn en 1748, representa un caso
especial dentro de las formas de colonizacion gueuslieron observar en lo que es el actual
territorio de la Republica Mexicana, debido a a@gmparticularidades como la incentivada migracion
familiar hacia el territorio, y cOmo se configursie en los primeros afios de los asentamientos. El
presente estudio estda enfocado en saber como &®rooria poblacién en los primeros afios de la
colonizacion, y cuales fueron las formas de lasiestras familiares de los grupos que llegaron a
establecerse, partiendo del analisis de la vigith& por el Capitan de Dragones D. José Tienda de
Cuervo, realizada en 1757. Como resultado del estuda vez que se realizaron el recuento y la
clasificacion de las unidades familiares, se olaserv 1661 unidades, con un total de 7518
pobladores, con un promedio de 4.53 miembros pioladnAsimismo se observé que el 92% de las
unidades familiares eran de estructura simple,eysguencontraban en alguna de las tres etapas del
ciclo vital familiar; en donde alrededor de dos¢eas partes de las unidades de estructura simple
estaban en una etapa de expansion, mientras queidiasles restantes se encontraban en la etapa de
reciente formacion o en contraccion. El 8% restdeti&as unidades familiares mostré una estructura
extensa, siendo el mayor numero de unidades eadastcon un nucleo definido.

Palabras clave: Nuevo Santander, demografia tiatéunidades familiares, ciclo vital
familiar.

ABSTRAC

El Nuevo Santander, a colony founded by Jose darfien in 1748, represents a special
case among the forms of colonization that were miesein what is nowadays the Mexican
Republic. The stimulation of family migration waseoof the different forms of migration practiced
in EI Nuevo Santander, and the way the territorg wecupied in the early years of settlement. This
study focuses on how the population was composedtiarearly years of colonization, and what
were the forms of structure of family groups thettled down, starting from the analysis of thetvisi
made by the Captain of Dragoons D. Jose TiendaudevG held in 1757. As result of this analysis,
once the count and classification of householdsmwade, there were 1661 households, with a total
of 7518 people, with an average of 4.53 memberpasehold. It was also observed that 92% of
households were of simple family structure, and thvere identified to be within one of the three
stages of the family life cycle, where around twoes of these households were in an expansion
stage, while the remaining units were in a recentftion stage or in a contraction stage. The
remaining 8% of households showed an extended yastriicture, being the largest number of units
found with a defined nucleus.

Keywords: Nuevo Santander, historical demograpbyskholds, family life cycle.
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INTRODUCCION

Nota Introductoria

El presente trabajo es un fotografia de lo queldugoblacion entre el primero de
mayo y el 19 de agosto de 1757, tiempo en el gaeefactuada una visita por parte del
Capitan de Dragones Don José Tienda de Cuervas, @olaaciones que integraron el Nuevo
Santander, y cdmo estaba conformada, segun lostraegioficiales hechos por el propio
Tienda de Cuervo. Asi como la configuracion gendemlcada uno de los poblados y en

general de la colonia del Nuevo Santander.

De tal manera que, como se puede apreciar, eliabjde la investigacion es
identificar los tipos de estructuras de los grufamiliares y contrastar las proporciones
guardadas por cada tipo de grupo de la poblacibNukvo Santander. La investigacion esta
centrada en un andlisis sobre los grupos de tipdi&a, los cuales se crearon, en base a la
revision de la informacion encontrada enEstado general de las fundaciones hecha por
Don José de Escandon en la colonia de Nuevo Samtamdsta del Seno Mexicano,
tipificaciones para las distintas estructuras naosts dentro de las unidades analizadas,

tomando como punto de referencia a la unidad famili

Cabe sefialar que este trabajo es de tipo desoritor o que la investigacion no
esta sustentada en ninguna hipétesis de trabamgsie fue planteada para responder a los
objetivos ya mencionados y cuya accion maco lacdid@ de la investigacién, dando
simplemente resultados sobre las formas de contddéma de estructura de los pobladores

del Nuevo Santander en 1757, a casi diez afiosta® kimlo fundado por José de Escandén.

Estructura.

El trabajo esta4 conformado, en primer lugar, pa breve revision sobre el trabajo
que se ha hecho en Latinoamérica y en México esrametia a la demografia historica,
tomando como punto de partida los trabajos pionguesimpulsaron posteriores estudios,
uno de ellos es el de Maria Luiza Marcilo quierizéeel primer trabajo aplicando el método

de reconstitucion familiar para Sdo Paulo. Asi misse hace referencia a algunos de los



trabajos que pueden ser de ayuda para entendelifiadtades a las que se enfrenta la
demografia historica, no sélo en América Latinap sambién para México. Cabe mencionar
que en esta revision algunas de las investigacioresgizadas para distintas regiones
mexicanas, se tomaron ejemplos de las dos escuedass importantes en el estudio
demografico-histérico, a saber, el método de lasievtos globales o método agregativo
perteneciente a la escuela inglesa; y el métodoedenstitucion familiar, de la escuela

francesa.

En segundo lugar, damos paso al capitulo metodmpdonde se podran encontrar
mas detalladamente expuestos los objetivos, ldigasion, la forma de abordar el problema
planteado, asi como la estrategia que se utilie# lpaclasificacion de los datos obtenidos del
informe de José Tienda de Cuervo. De igual manerhage un pequefio analisis de “la
familia” abordada en estudios realizados desdentfist perspectivas, a saber, desde la
antropologia, la sociologia, de la sociodemogrgfide la forma en que se concibe en la
historia.

Igualmente se podran encontrar con una breve fastier la fundacion del Nuevo
Santander, de las caracteristicas que tuvo el pi@ymlonizador, asi como de los medios
durante los primero afios de la colonia que sezatdn para mantener a la poblacién. Cabe
aclarar que este es soOlo un pequefio apartado majaldd es situar contextualmente el
estudio que se ha realizado sobre los grupos faeslj es decir la investigacion, por lo que
se constituye como una guia que servira paran@etesl medio en el que se asentaron y
desarrollaron estos grupos, asi como las circucismue los llevaron ahi y los hicieron
permanecer hasta la llegada de José Tienda deduerv

En “Habitantes y Familias” podemos encontrar unopde la historia colonial de la
familia, la forma en la que fue concebida y algude@das caracteristicas que ésta tenia, asi
como la manera en la que era considerada, tafiémnidia en unacasa y la forma en la que
se entendia en que ésta era nasa pobladaque hace referencia a los habitantes de la
misma, con familia, sirvientes, caballos y armasmmbién se pueden encontrar las

caracteristicas bajo las cuales se analizaron dbassdpresentando una primera parte los



resultados obtenidos para cada uno de los grupe#icatorios que se tomaron para las
poblaciones que contaron con informacion dentroirferme de Tienda de Cuervo. Y los
resultados mostrados para las unidades familiartsngas, definidas en el apartado

metodoldgico.

En “El ciclo de vida de las unidades familiaresn@es” se presentan la segunda
parte de los resultados, dados para todo el NuamtaBder en conjunto, y para cada uno de
los poblados analizados, para todas las unidadedidfiees simples, mismas que eran
conformadas por una familia de estructura simpiedistintas fases de desarrollo segun el
ciclo vital familiar, de las cuales se toman trepas para su distincion, referentes a aquellas
que son de reciente formaciébn como primera patteid®; con la etapa intermedia de la
familia en expansion, y como etapa final a la feareh contraccion.

Por dltimo se presenta un pequefio apartado quelestf&ado a las conclusiones
que se obtuvieron con esta investigacion, asi @gunas observaciones sobre los hallazgos
y problemas que se sucintaron durante la investigacPara finalizar con las

recomendaciones pertinentes.



I. LA DEMOGRAFIA HISTORICA

La demografia histérica es una rama de la demagnafiace de una preocupacion
especifica: la de nuestros movimientos (espacial@santitativos) a través del tiempo. Su
estudio en América Latina y en México ha sido addptlentamente y, a decir de Pérez
Brignoli, se ha llevado a cabo como “un tipico giorde dependencia cultural” [2004:5], ya
que en los trabajos para demografia histérica eslusncontrar uno o mas métodos,
combinados o adecuados a las caracteristicasreisten Latinoameérica de aquellos nacidos
en Europa. Estas metodologias son adecuacionempiey extrafios para cada una de las
regiones que conforman Latinoamérica, y los pesogoe hasta ahora se han estudiado,
aunque en realidad estos ajustes hechos a los osétlal las escuelas europeas son casi
obligadas debido a las carencias o peculiaridaxisteates, que van desde las mas generales
como son la cuestion étnica o la forma del registeolos individuos; hasta las mas
particulares como son omisiones y lagunas en Igstres dentro de los datos para la
realizacion de los estudios.

Entre todas es quiza la Escuela de Berkeley laaloue ha realizado una propuesta
orientada a la tematica y a las particularidadiésdamericanas desde su origen, y por tanto,
representa, de entrada, la Unica metodologia creadéusivamente para estudiar a
Latinoamérica A pesar de eso, la demografia histérica en Amdratina se plantea como
un reto, con distintos tipos de barreras que setigue franquear para obtener resultados
tangentes, el mas fuerte de ellos es el de lagdsignla naturaleza misma de éstas que
obligan al investigador a recurrir a métodos irete para poder hacer inferencias sobre la
historia demografica de cada region.

! Como nos dicen Moreno y Sanchez-Albornoz, cuardeabla de Latinoamérica suele considerarse como un
término “o excesiva o insuficientemente lato” daglee aunque usualmente se utiliza este término para
designar a aquellos paises que se encuentran lpajodiel rio Bravo, diferenciados de la “Américgoda”
como la llaman los dichos autores; hay territogue no siempre son contados dentro de la genagidliza
que incluso por la etimologiatina algunos paises “de lengua inglesa pero de oriffera@o o hasta hindd,
como son Jamaica, Trinidad-Tobago o Guyana, [dfealinfluencia neerlandesa como es Surinam” sean
descontados [1968:16-17]. Esta llamada de atersgdmace también al respecto, ya que si bien emadgu
casos se incluird a Brasil, como parte de Latinomaéhay algunos otros en que sélo se hace rafieren
algunos paises de los que supuestamente compdeaorglomerado territorial.
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Dicho retos han sido afrontados, quizas debidoeangis mueve “la curiosidad por
conocer cOmo y por qué crece y decae [la poblatdogue] ha sido y siempre serd el objeto
central de la historia” como bien expresa SancheniAoz en la introduccion dea
poblacion de América Latina. Bosquejo historifd968:13]. Teniendo s6lo eso como motor
principal, lo Unico que se puede hacer es variarftirma de analizar y de medir el
crecimiento, de apreciar las causas y de intempl@taconsecuencias o el significado, pero la
inquietud en si es plenamente legitima y permahéitielem]. Sea cual fuere el caso que
lleva a los investigadores a realizar su trabagdaaino de ellos imprime un carécter especial
para desentrafiar la historia demografica de Amédratma, este caracter especial es dado
por la integracion de los métodos traidos del ext¢éaquello que a pesar de no sernos ajeno
Nno nos es propio) e integrados a la realidad ermwaten los archivos y en las
investigaciones en cada region.

Estos esfuerzos se ven reflejados en trabajosvestigacion desde la década de los
sesenta, cuando aparecieron varios grupos de igaesi en y para Latinoamérica, en lo
que se refiere a la demografia histérica modereagllbs podemos mencionar a Nicolas
Sanchez Albornoz (Argentina), Rolando Mellafe (EpilAltivia P. Balhana y C. Westphalen
(Brasil) Cecilia Rabell y Elsa Malvido (México), Maria Luiza Marcilo (Brasil), quienes
fueron los principales lideres intelectuales dedémografia historica. [Pérez Brignoli,
2004:6]

Aunque es en realidad Maria Luiza Marcilo a la tpieorresponde gran parte del
merito de ser pionera en el estudio, ya que ebalduprimera discipula latinoamericana de
Louis Henry, y su tesis sobre la ciudad de S&o Paulo signifitéprimer encuentro del

método francés con la realidad latinoamericana.

I.1. La demografia historica en México

La demografia histérica en México esta mas asoceda historia que a la
demografia misma, y algunos no tienen muy clarameatgfinida una “perspectiva
metodologia” [Calvo, 1994: X], adecuando las melkogias segun el interés de la

2 Quien desarrollo el método de la reconstituciéfiedigilias para Francia.

6



investigacion. Los estudios en México se orientaqmncipalmente, a las series vitales
anuales de parroquias, especialmente en los s{§itisy XVIII, y con “avances ocasionales
en el siglo XIX” [Pérez Brignoli, 2004:7], con ldgervacién anual de los eventos vitales se
observan cambios que permiten “estudiar el impdettas epidemias y crisis de mortalidad,
y su eventual correlacidén con carestias, hamboesig agrarias” [Ibidem]. Ademas de estos
estudios, se pueden establecer los factores guencfan las estructuras y la dinamica de
poblacion, y sus comportamientos.

Los archivos parroquiales, en si, han constituaoflientes principales de las que
han surgido muchos de los estudios, aunque estdsarsido las Unicas analizadas, por
ejemplo hay trabajos como el de Ernest Sanchear&48003] que utilizan el censo de
1777, o los trabajos compilados por Mifio Grijal¥892, 2004] referentes al censo ordenado

por Revillagigedo en 1790.

En México se pueden reconocer dos etapas prinsip#atro de los estudios
histérico-demograficos, como lo hace notar Liliav@F [2000], la primera etapa inicia en la
década de 1970, con autores nacionales y extranjgsmo Borah y Cook (de la escuela de
Berkeley), Robert McCaa y Thomas Calvo, entre kasaejeros; y Elsa Malvido, Cecilia
Rabell, Angel Cuenya, Martha Vera Bolafios entrarigestigadores mexicanos. La segunda
etapa se ubica en la década de 1990, y que e leegresenta una época de consolidacion
de la demografia historica en Meéxico [Olivier, 2@)0 debido principalmente a la
publicacion que hace el Consejo Nacional de Pdmla¢iCONAPO) en 1993 dé&l
poblamiento de México: una vision historidamogréfica, obra en cuatro volumenes.

A esta importantisima obra del CONAPO, la acompadttioulos y libros (algunas
veces compilatorios) en donde se ven las caratitedoriginales de los estudios de regiones
mexicanas. Entre los trabajos mas importantes #¢raoas el libraDemografia historica de
México: siglos XVI-XIXcompilado por Elsa Malvido y Miguel Angel Cuengma el mismo
afio que la publicaciéon del CONAPO, en él se puegeralgunas de las caracteristicas que
se presentan debido a la adecuacion de los comigsnemetodologicos hechos por los



investigadores, en lo referente a las fuentes, f@@nbién en lo que respecta a los términos y

los usos que se hacen de muchos de estos.

Respecto a las fuentes es necesario acotar ciestasde los términos que se hacen
y que resultan indispensables para llevar a catestutdio de demografia histérica, que estan

indicados por el tipo de fuente y el uso que skdea ésta en la época de elaboracion.

Primero hay que distinguir dos grandes gruposodementos en los que se dividen
las fuentes, a saber, las fuentes eclesiasticas tipd religiosas y las fuentes civiles
realizadas para propositos de la administracioi. &w dichos documentos el registro del
individuo dependia de laalidad’, y del estatus que ostentaba. Esta distincion era
determinada por el tipo de documento. De esta raaserpuede hacer una distincion,
primero, de las almas (forma usual de contar a itmBviduos en los documentos

eclesiasticos), y de cuerpos (contabilizacion derdividuos en los documentos civiles).

En ambos se distinguia igualmente, por medio dedbdades a dos tipos de almas
0 cuerpos, a aquellos que son gente de razon,jwdads completos, usualmente criollos o
espafioles peninsulares e incluso hasta algunoszosgsén contraposicion con aquellos
incompletos o “gente sin razon” [Malvido y Cueng$893:9 y ss.], quienes usualmente eran
los indigenas o individuos con calidades similgreslacionadas estrechamente con ellos.
Ahora, si bien esta distincion era utilizada panabes tipos de registros, para el caso
eclesiastico habia demas distinciones relacionadasel tipo de sacramentos a los que
podria ser susceptible el individuo, y a la edadste, aunque esta diferenciacion entre las

distintas edades no era tan clara.

La distincién entre cuerpos y almas, llega en @ieredida a su fin cuando México
hace su arribo como nacién independiente, es emmeseento —o debiera ser- que los
registros se llevan a cabo mediante una cuenta‘defsocratica”, es decir, se comenzo0 a
contabilizar a individuos con el estatus de mexysam americanos. Es en este periodo en el

que ademas comienza a funcionar el Registro Civil.

% Lacalidades lo que Vera denomina como la etnia a la quemeeia un individuo [Mifio, 2004].
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Cada una de las clasificaciones de los individusfgeron realizadas necesitan de
un proceso de comprension mas profundo antes deareaina investigacién con la
documentacion existente, ese proceso de compreigsidlitativo), tiene que darse antes del
proceso de enumeracion y contabilizacion de ld#vituos (cuantitativo), ya que sin el
entendimiento adecuado de los conceptos se paatiarir en errores de clasificacion,

principalmente en lo que respecta a las edades.

Los estudios en México, como ya se habia dichaestudios mestizos, adecuados a
las fuentes, no obstante se pueden prever querspaagen dos grandes modelos. Por un
lado estan aquellos que como metodologia princigdizan el método agregativo; y
aquellos, los menos, que utilizaron el método destaiela francesa. Uno de los trabajos mas
interesantes que se dan en los noventas es dtimen la compilacion de Malvido y Cuenya
en él se presenta un trabajo de Klein, el cualstigadores que lo habian precedido lo
catalogaron casi de imposible. El articulo de Herlse Klein, “Familia y fertilidad en
Amatenango, Chiapas (1785-1816)", presenta los dsiessultados que tuvo al realizar un
estudio de una parroquia de Chiapas bajo el mé&teda escuela francesa. En €l el autor nos
habla de la comunidad, cerrada, en donde los regisbn lo suficientemente numerosos
para llevar a cabo la reconstruccion y lo sufidemnte acotados como para que propicien
problemas de tiempo y esfuerzo mayores a los daeptapor lo que la reconstitucion de

familias se hace soportable y llevadera.

En esta investigacion Klein hace la reconstrucaén319 matrimonios, de los
cuales expone y, en ciertas cuestiones, compaes@dtado de los datos obtenidos, con datos
conocidos, por ejemplo compara el nimero de hippadnujer chiapaneca de Amatenango
frente a los que tendria una europea, que es asteectan similares, aunque las razones de
ellos fueran distinta y el autor explica cuales $o®: puntos coincidentes y cuales son

aguellos en que se encuentra la disparidad.

Este trabajo, aunque es importante y sefiala ured@ar pasé mucho tiempo
desapercibido, y se contraponia con lo que haldiemaalo autores como Morin [1972] y

Rabell [1990]. Aunque en 2001 tuvo un eco impodardr parte de David Robichaux quien



habl6 del uso del método francés y de la posilaligae éste tenia de ser aplicado con éxito
para la reconstitucion de familias, poniendo commgr ejemplo de éxito el trabajo de Klein

y utilizdndolo como un indicador muestral el cuabpsidiera seguir para poder hacer estudios
con la metodologia francesa. Partiendo de estocRabk presenta en su articulo los
resultados favorables que tiene al realizar unansdtucion de las familias en una
comunidad indigena de Tlaxcala por medio del pmgraCélculos y Andlisis sobre
Ordenador Aplicados a las Reconstituciones (CASORP1:110], en donde logra por
medio de los nombres (la mayoria de las vecespslidos) establecer los lazos familiares
necesarios para recomponer a una familia. En etitula Robichaux muestra la firme
conviccion de que si se deja a un lado el desprestjue se le hizo a la utilizacién del
método francés para archivos mexicanos, se podhi@mer excelentes resultados, ya que se
lograrian tener respuestas a ciertas cuestionegengds a la transicion demografica o al
menos contribuir a su discusion, cosa que “difieiite podemos esperar alcanzar [...] con

los métodos agregativos” [Ibid., 125].

A pesar de lo dicho anteriormente, el método “debrémato” es usado mas
activamente, por razones de tiempo y documentales:; tanto se cuentan con mas ejemplos
de estudios demogréficos realizados por medio dgbdo agregativo. De ellos los mas
importantes son el de Cecilia Rabell, quien en 1990 su trabajo dé.a poblacion
novohispana a la luz de los registros parroquidleg, hace un recuento a través de algunos
estudios monograficos previos hechos en algunasqaas del pais, de la situacion general
de la poblacién.

Es esta trabajo Rabell evidencia, ademas de loblgmnas documentales o
metodoldgicos que implica estos estudios, el proalde las parroquias en si, en el sentido
de que la fragmentacién propia del territorio haae entre las mismas parroquias de un area
tan grande, como lo es México -como pais, seanedifes, y por esa falta de homogeneidad
presentes caracteristicas propias que se debeym#e €n cuenta a la hora de realizar las
investigaciones. En dicho trabajo Rabell hace &irdiion de la parroquia de acuerdo a su
ubicacion geografica, siendo este primer marcalggprincipal para iniciar el estudio. Las

divide en cuatro regiones:
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1. El norte, considerado principalmente zona mineste territorio estd muy
escuetamente poblado a principios de la coloniagbgunos grupos némadas llamados
genéricamente chichimecas, hacia finales del sild se comienza a poblar con
inmigrantes, espafioles y de otros origenes étniledsgdo a los descubrimientos de grandes

vetas de mineral econd6micamente atractivo y reatitabell, 1990:12]

2. El bajio, que es una zona que se constituyd cparte de los territorios
considerados del norte y parte de los del centrs.dctuales estados que comprende el Bajio
son: Aguascalientes, Jalisco, Guanajuato, Michogc@uerétaro.

3. La zona centro, parte norte de lo que se coradeMesoamérica, es un
territorio densamente poblado desde la época pé&hisa. Centro del poder politico y social,
altamente urbanizado desde la época colonial, tmmeo eje principal a la Ciudad de
México, ademas de que se consideran como parte zienh centro los actuales estados de

Tlaxcala, Puebla, Hidalgo, Morelos, y parte de @Garer

4. La region sur estd integrada por los actualéades de Chiapas, Oaxaca,

Campeche, Yucatan, Quintana Roo, Veracruz, asi eoragarte del estado de Guerrero.

Establecer la region geogréfica de la ubicaciétaderroquia es soélo el inicio, ya
gue como nos advierte Rabell hay otra distinciée tgunbién se debe de hacer, y es el tipo
de parroquia que se esta investigando, esto est hiaa distincion del enclave econémico y
social en el que se encuentra, misma que deterglirtgpo de poblacién que pudiera
contener. En este encontramos, las parroquias deosemineros, de tipo agricola,
parroquias urbanas; con predominio de poblaciofgérd, con predominio de poblacion
blanca, o con una heterogeneidad en la composid@ros feligreses. Tomando estas
advertencias, nos dice Rabell se puede realizanajar trabajo de investigacion, ya que de

entrada ellas nos dan la pauta para saber corao lwatarchivos.
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En este trabajo la autora también sugiere hacediest comparativos; siempre
teniendo en cuenta que no se puede hacer compaacidisimiles en los tipos y
composiciones de las parroquias, en decir que serigpoco desatinado comparar la
poblacidon de una parroquia de un centro minero,wun populosa parroquia de la region
azucarera del cetro del territorio. Ya que el pudtgacomparacion se perderia a razén de que

son distintas cualidades a evaluar.

Otros trabajos importantes son los presentados|etorapilatorio por Alicia
Hernadndez y Manuel Mifio, quien éfistoria y poblacion en México (siglos XVIII 'y X]X)
reune investigaciones interesantes, por ejemplo:

En “Poblacion indigena de México en el siglo XVIJpsé Miranda presenta una
investigacion que tiene como base documental umade liquidaciones de medio real, estas
liquidaciones son una especie de relacion tribatayue se divide por distritos (alcaldias
mayores 0 corregimientos) [1994:13] y en ella aparel nimero de tributarios de cada
pueblo. Uno de los problemas que reporta Mirandgueseste tipo de fuente sélo abarca
algunos de los obispados méas importantes de laaNHepafia desde la segunda mitad del
siglo XVII. A través de esta investigacion Mirandata dos cosas, la primera es que la
distribucién de naturales en el territorio de leeMa Espafia fue cambiando, en el sentido de
la movilidad interna entre los pueblos, reflejaddaedesigualdad poblacional de cada una de
las comunidades indigenas, en las que se notaeaimaento o descrecimiento, indicAndonos
esta movilidad. La segunda en que, a raiz de estdidad, se pueden notar la abundante
formacion de nuevos pueblos independientes y laeién al rango de cabeceras de muchos
pequefios pueblos antiguos, evidenciando este Hacmaltiplicacion de la poblacion por

aumento de la natalidad o por el aumento migratorio

Por otro lado, Linda Newson en “Explicacion de Vasiaciones regionales de la
tendencias demograficas en la América espafolaieti@l caso de México”, nos presenta
varias consideraciones con respecto de la poblat@oMéxico por parte de los indigenas
durante la colonia, en la que muestra que los agguatdgenos introducidos en América

fueron en parte causantes por la crisis demogr&faiare todo en los momentos iniciales de
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Su propagacion, aunque hay otros factores que dibeaer considerados, debido a que las
epidemias por si solas no hubieran conseguido resangortalidad. Para Newson se debe de
considerar la densidad de poblacion inicial en efnento de la introduccion de los agentes
patdgenos para los cuales los indigenas no teniaistema inmunolégico adecuado, ya que

es la densidad la que determinara si es accesilpertador que dispersara el agente.

En una poblacion densa el contacto en los pobladameabundante y por tanto el
agente tendria una gran cantidad de portadorepyopagacion seria altamente satisfactoria,
por el contrario si la poblacién esta dispersagehée patdégeno terminaria pronto reduciendo
su dafo debido a la falta de huéspedes portada@lesiidmo. Otro factor que la autora
considera es el escenario ambiental, y cita el@pehe las costas mexicanas que ofrecieron

las condiciones adecuadas para la propagacioredesagentes patogefios

Aunque Newson nos dice que con una cantidad sofeciele poblacion las
epidemias se vuelven endémitds que ofrece una situacion diferente, ya quesars casos,
nos dice la autora “la malnutricién bien pudo haesido una influencia mas significativa
sobre la mortalidad, en particular sobre la infarftbidem, 43] aunque los grados de

nutricion no hayan tenido algo o mucho que verlenagnento inicial de las epidemias.

Un tercer factor es el referente a la situaciéniasodebido al impacto demogréfico
negativo fue que tuvo el trato que recibieron lagirales debido a los objetivos y politicas
coloniales; condiciones de esclavitud, maltratoeskm y trabajos extenuantes fueron otras
de las cusas que elevaron la mortandad, aunquefastores tienen que someterse a algunas
diferencias, por ejemplo, el repartimiento de isdise mas benévolo en el sur, la peninsula

de Yucatan que en el centro y en las zonas minerando una diferencia regional.

Esta diferencia regional se present6 también conelacciones a las epidemias. Por
lo que la autora, en sus conclusiones, nos advigréeestos estudios requieren tomar en

“La malaria, la fiebre amarilla, la peste y la viaydueron algunas de las principales epidemiasatiaearon a
los indigenas.

® Esto permite que los pobladores se puedan adagtdecir que su sistema inmunoldgico se refudreate a
la enfermedad, por lo que aumenta la resistenciargefrente a la epidemia.
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cuenta estas variaciones regionales, ademas deldodampleja interaccion de muchos
factores que pudieron facilitar y/o que socavaeowidbilidad de las comunidades indigenas,
sefialando que de una region a otra su importap@sivia varid, por lo que, nos dice la
autora es necesario hacer mas estudios, para petenminar las tasas de mortalidad y
natalidad.

Otro trabajo que aparece en la compilacion de Hhele® y Mifio es la de Marcelo
Carmagnani, quien en “Demografia y sociedad: laetstra social de los centros mineros del
norte de México, 1600-1720" analiza dos centrosenais, el de Charcas y el de San Luis
Potosi, con lo cual pretende “demostrar en qué daadha fuente de caracter demografico —
los registros parroquiales- puede servir parateides de las estructuras sociales regionales
en una perspectiva dindmica [Ibidem, 123]".

Carmagnani inicia analizando las caracteristicaggdicas y econémicas de estos
dos centros mineros, separados el uno del otrx@mpadamente cien kildbmetros, y la forma
en que evolucionaron dentro del mismo contexto gaa@mnico. Aunque el punto por el cual
se interesa al autor, son la fuentes y los proldemetodologicos que estas tienen, por lo que
hace una distincién en los distintos grupos scgiglegtnicos, realizando un trabajo de
definicién, debido principalmente a que “espaftifidio”, “negro”, “mestizo”, “mulato”,
“castizo”, y varios mas, tienen grandes implicae®rsemanticas y culturales, y muchas
veces estas no estan establecidas como se dedderags de los problemas que se tienen
con el registro de talesalidade§ ya que esta sélo reflejan “una realidad de cowrien
subjetiva” [Ibidem, 128] que tiene que ver mas ebestatus social que condalidad en si.

Lo que determina el comportamiento en la estructoal, de los centros mineros en este
caso, y en donde se hace patente la tendencia reiaagéle los distintos grupos étnicos
condicionada a la cuestion de estatus, es decitag@eadencia exogadmica iba en funcién de

elevar el estatus, o para obtener de algunos loeysfi

® Ademas de Martha Vera, Cecilia Rabell utiliza &enino para referirse a la condicién racial. Dehueel
término se utilizaba frecuentemente en los docuosea¢l siglo XVIII.
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Los trabajos resumidos son soOlo unos pocos ejeng#bdrabajo existente en
demografia histérica para México; Un recuento eghao de los resultados de las
investigaciones en la demografia mexicana reqaedii un trabajo mucho mas extenso, ya
que, si bien estos trabajos no son tan abundaoites se quisiera, existe una gran cantidad
de ellos que son importantes, y que hacen avangesrtantes en la construccion de la
historia demogréfica de México.
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II. CAPITULO METODOLOGICO

[1.1. Introduccion

Nuevo Santander, colonia fundada por José de EScamd 1748, representa un
caso especial dentro de las formas de colonizapiénse pudieron observar en lo que es el
actual territorio de la Republica Mexicana; debaldas particularidades como lo fue la
incentivada migracién familiar hacia el territogjocomo se configurd ésta en los primeros
afos de los asentamientos, la importancia dedadi de familias completas o de personas
solas y las redes de parentesco que pudieron Irdh&mnciado en el tipo de agrupaciones
familiares que integraron la poblacion en los proresios de la colonia.

La presente investigacion pretende mostrar cualldui@tegracion de los grupos
poblacionales que llevaron a la conformacion deeuntorio colonial que fue poblado por
medio de métodos persuasivos y coactivos, come elsthblecer asentamientos que atraian
colonizadores espafoles gracias a la industriadgaaaademas de otorgar incentivos y
prebendas tal como el repartimiento de tierrag esttodo fue distinto al de los colonos que
fueron obligados o coaccionados para que se esitale en distintos puntos de la frontera
chichimeca. De esta manera tan particular, se adieflamadacolonizacion familiarpara
Nuevo Santander ofreciendo mdltiples ventajas algsse un territorio hostil e inhdspito,

ventajas que se vieron reflejadas en el comereidnansporte.

Los intereses econdmicos bajo los cuales se vimaefsta campafia colonial, no
obstante su importancia, vienen quedar en un segplatho, de tal manera que el interés
primordial de la presente investigacion estd emfacen saber como se conformé la
poblacion en los primeros afios de la colonizactidles eran los tipos de agrupaciones
familiares, o no familiares, que llegaron a estadrley la importancia o la relevancia que
cada uno de estos grupos pudieron significar desgréa conformacion social dentro del
territorio recién creado.
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[1.2. Planteamiento del problema

Debido a las situaciones politico-geograficas erists en lo que se conocié como
el “Seno Mexicand” a mediados del siglo XVIII se incentivé una cét@cion creciente en
el territorio incognito e inhospito que posteriontee seria el Nuevo Santander [Osante,
2004:23]. El resultado de la campafa realizada diyoera atraer nuevos elementos
migratorios, ocasion6 un fendmeno Unico en la reglé atracciéon de diversos grupos
familiares. Como resultado de este fenOmeno, seeflejada una intensa movilizacion
migratoria hacia la zona por parte de estos grupg®r consecuente el éxito de esta
propaganda. Es en ésta dinamica que se fundaesfoNdantander, con un triple propdsito:
Reubicar a la poblacién excedente de la zona dederéa Colonia novohispana, poner en
marcha nuevos aprovechamientos que produjeraretassos necesarios para satisfacer las
crecientes demandas de la Corona espafiola, y asdguosesion de los vastos territorios

septentrionales ante la presencia francesa en Texas

A diferencia de los modos de poblamiento aplicalasuentemente durante el
periodo virreinal que seguian una estructura maignpresidial, las “nuevas poblaciones”
que diseiid don José de Escanddn tienen marcadaendifis en los ambitos culturales,
sociales, politicos y econdémicos [Vazquez, 200@pido a los medios planteados para
realizar dicho proyecto colonizador, al mismo tienmgue ofrecia ser rentable y benéfico
para una corona espafola erosionada. Siendo demesi@ra que para la constitucion del
Nuevo Santander, se partié de ideas que tienen cefacencia una forma de ejercer el
control sobre el desarrollo de la ciudad y delitmip a través de su produccion econdémica.
Las consecuencias directas de esta forma de digdiano marcaban en las colonias

espafolas la apertura a una nueva manera de carsah territorio fronterizo.

Para conseguir la realizacion de tales propésitos;olonizacion en el Nuevo
Santander se privilegié para las familias y seritige a las mismas a que se establecieran,
no obstante que eso se ve reflejado en los estqd@®se han hecho sobre la region, surge la

duda de saber cudles fueron los tipos familiare® ale grupos que se asentaron en el

" Situaciones como la frecuente irrupcion de logpgsu“chichimecas”, que atacaban a los transelmtdasd
rutas comerciales, asi como el interés del gobiespafiol de preservar el territorio del Golfo dexideé de
posibles intromisiones francesas.
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territorio; esta interrogante es quizd el motorngipal para realizar la investigacion

propuesta en este documento.

La importancia de la presente investigacion, da esnera, consiste en que hasta
ahora no se han encontrado indicios de que lameggéhaya estudiado bajo la dptica de la
demografia historica, aunque se han hecho investiggs de tipo cualitativo sobre la
situacion de la fundacién y poblacion del terribory la poblacién, demograficamente
hablando ha tenido, en términos generales, unarterpa especial dentro de los estudios
histéricos de la region, sin embargo no ha sido gué&sun recuento general para demostrar
hechos sobre la situacion de la region en cuar#osituacion socio-politica y econdmica

bajo la que se encontraban en determinado momergao Historia.

Asimismo, el estudio resulta significativo, debidoque su composicion como
regibn essui generis por ser una propuesta colonizadora de fgiliar, contrapuesta,
como ya se habia mencionado, a las misionalessydmes que fueron las mas comunes en
la época y con las cuales se pobl6 parte de lasoters del norte de lo que actualmente es
México. Por otro lado, también debido a la impartanque se le daba a la region por
constituir una zona de paso que requeria proteamatra las hordas dehichimecasy por
el temor de perder el territorio del Seno Mexicdrente a las invasiones extranjeras,

principalmente frente a los franceses que rondehdarritorio.

De tal manera que se llevé a cabo un acercamiahtoenos para poder determinar
la composicién en los primeros afios después dézadal la empresa colonizadora y
aprovechando los registros oficiales que se higiemésta con motivo de la primera visita e
inspeccion que se realizo. Asi, se utilizaron kxgistros hechos por José Tienda de Cuervo
en la visita que hizo al territorio en 1757, a ddisz aflos de haberse iniciado el proyecto,
bajo las cuales se conformé la base de datos pdex gefinir el tipo de grupo de cada una
de las unidades familiares registradas y de esanmagoder responder a las preguntas de

investigacion que se plantearon para este estudio.
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[1.3. Preguntas de investigacion y Objetivos

La investigacién se desarrolla bajo el hilo conduate una pregunta clave, en
primer lugar sobre los tipos de grupos que llegaabiNuevo Santander, como estaban
compuestos y de qué manera se podrian agrupamuparanejor distincién. La forma que
estos pudieran tener, si eran familias nucleatesidas por la campafa propagandistica de
Escandon, o si su composicion era distinta, aundwduera familiar. Para responder a las
preguntas de investigacién, mas que una hipotedisazaron una serie de objetivos con los
que se espera responder a las incognitas plantaatiagrmente.

El objetivo general de la investigacion, es clasifiy establecer la proporcion en el
tipo de grupos que llegaron a establecerse al N@&waander. Una vez que se haya
clasificado y distinguido los tipos de grupo senpta una descripcion de ellos, en la manera
de lo posible, de su composicion y la proporciéncdda uno de ellos que colonizaron la
zona. Asi como establecer que tan importantelfasentamiento de cada uno de los grupos
durante los primero afios de colonizacion del NuSaotander. Y por dltimo indicar la
relacion que tenia la proporcion guardada de cadade los grupos con la situacion de los

poblados en los que se encontraban asentados.

[1.4. Marco referencial

El estudio del Nuevo Santander se ha hecho degauen® de vista cualitativo, por
varios autores, entre ellos Israel Cavazos Garm) Fidel Zorrilla, Patricia Osante, Jesus
Franco Carrasco y Gabriela Vazquez Garcia; enrabhajos se puede ver la importancia de
la zona como nuevo punto de colonizacion en la sealestaca por la forma en la que fue
promovida. Asi mismo se puede ver el papel prepande que tenia esta region en muchos
aspectos, como barrera frente a los ataque deatosos ndmadas de esa area 0 como una
contencion frente al avance francés que amenazabara expansion territorial sobre los
dominios de la corona espafiola, pero también camtopde disputa, y como un lugar que
expresaba las ambiciones de una oligarquia local.

Los estudios se han centrado en la parte hist@lécda conformacion y en su

evolucion social, politica y econdémica. No obstan® se ha caracterizado la parte
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sociodemografica como elemento central del anabsisque muchos de los estudios hablan
del niumero de los pobladores o de las familias ltpgaron a establecerse en el Seno
Mexicano, ya sea para reconocer la labor realizgaEscandon, asi como para restarle
importancia al nimero de pobladores por no corailter tan numerosos como esperaria

(Véase el trabajo de Cavazos, 1994).

En el trabajo de ZorrillaEl poder colonial en Nuevo Santandesefiala las
caracteristicas politicas en las que se desalltlonizacion del territorio. Centrandose
principalmente en la relacion que se tiene en d@gnecon el poder, su establecimiento, su
manejo y las concentraciones del mismo que terdamas de los pobladores coloniales. Asi
mismo enEl Nuevo Santander y su arquitectuta Jesus Franco Carrasco se observan las
caracteristicas fisicas y de infraestructura bagppoduales se comenzo6 el asentamiento y la
cimentacion del Nuevo Santander y las caractesstide las construcciones que se

levantaron durante el periodo colonial.

I1.5. Enfoque tedrico

La investigacion se plantea desde la perspectsi@rita, aun cuando se plantean
resultados demogréficos, y se desarrolla de estenagartiendo de las conceptualizaciones
de la historia regional; bajo la cual se obtiena dilexibilidad de los elementos para

conformar lo que se pretende en esta investigacion.

En el sentido formal de lo que deberia ser el éstde la historia regional [Mifio,
2002:882], distinta de la microhistoria, se padgeqde la region escogida se tratara como un
elemento analitico del estudio, bajo el cual s&wa su composicion demografica y su
posicién en el proceso historico que esto conll@ra;segundo término se determina un
estudio de la sociedad regional de Nuevo Santamgder,determina en si la historiografia
regional que se plantea como marco contextualvegréos estudios de Osante, Carrasco,

Véazquez, Zorrilla y Cavazos, principalmente.

Como tercer punto se plantea una definicion deh@spregional generado a la par

de la sociedad en el Nuevo Santander. Difiriendo es poco de lo que nos plantea Mifio,
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debido a que por la naturaleza de la region, éstareada y delimitada al mismo tiempo que
la sociedad, lo cual difiere de la concepcion dedis de una region que es definida desde su
sociedad, y no junto con ésta, como se esta prepdoi No obstante, la definicién a la par

del espacio y de la sociedad permitird una mejarpeension tanto del espacio como de la

sociedad regional que se construyo.

Un cuarto punto que se tratara de cubrir se retacaon la concepcion de que el
Nuevo Santander es s6lo un segmento de una sogiegigzhcios mas amplios, concibiendo
la constitucion sociodemografica del espacio comdepde un plan que se concibié para
resolver una problemética mas general dentro dedémias pertenecientes a la corona
espafola, por una parte, y por el otro un terotdarmado por fines empresariales con
propasito lucrativo y vistas de poder politico; yec¢fue lo que en parte pudo determinar el
tipo de grupos familiares que se asentaron en NSantander.

En lo que respecta al quinto punto que resalta Miise tomara en cuenta, debido
a que se refiere al cambio que se da en la sociedddspacio regionales a lo largo del
tiempo, sin embargo la investigacion sélo se plmgara un periodo determinado de la
historia del Nuevo Santander por lo cual ésta taratica no puede ser notada de manera

adecuada, aunque esta daria inicio para que puiemmparable posteriormente.

Cabe sefialar que debido al enfoque que se utaiimitacion metodoldgica que se
puede plantear en algunos casos con los estudiosled®grafia histérica quedaran
solventados ya que ofrece una flexibilidad de ksdmientas a utilizar, puesto que plantea
una vision holistica, misma que nos lleva a utilitas fundamentos de las distintas
disciplinas [Mifio, 2002:881], de las ciencias sheday que se pueden necesitar durante la

realizacion de la investigacion planteada.

I1.6. Estrategia metodoldgica
Para el estudio fueron utilizadas fuentes de infmion de tipo documental,
especificamente los informes que hizo el CapitaDm@dgones D. José Tienda de Cuervo, en

la visita realizada a los poblados y villas quefeonaron la colonia, y en los cuales fueron
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registrados el nimero de personas; la forma de gsupacion, debido a que estaban
registrados el cabeza de familia y, es su casantegrantes de la misma; asi como algunos
datos econdmicos, como el numero de ganado o taladrde armas y herramientas con que

se contaba.

De los registros obtenidos de cada uno de los gobla través de las listas tanto de
revista como de los pobladores civiles es que séoomd una base de datos para poder
determinar el tipo de agrupacion con el que contaiaa utilizando cada uno de los registros
como la unidad muestral que se utilizé, debido arganizacion y la presentacion de la
informacién original. Se tomé cada uno de ellos @ama unidad familiar bajo la cual se
establecieron los jefes de familia y en base asdatrelaciones que guardaban el resto de
los miembros registrados dentro de la misma uni@diliar. De los listados se
contabilizaron 1661 unidades familiares, con umltde 7518 miembros repartidos en 23

poblados.

Debido a la dificultad para las clasificacionea€io del término etimolégico de
familia, que proviene del latin y primitivamentelse&onocia como “conjunto de los esclavos
y criados de una persona” y deriva fdenulus“sirviente”, “esclavo” [Vid, 2008:627], asi
mismo la &milia en Roma no solo designaba a los esclavos y cripeldenecientes a un
casa, por extension también se aplicaba a la c&aanton todas las personas, libres o
esclavas que en ella habitaban, ya sea que tuviglesion consanguinea directa o no. De tal
manera que, bajo ese concepto, cada una de laadesidamiliares registradas en los
informes de Tienda de Cuervo se vuelve una faraillazén de considerar que existen un
namero de personas cohabitando una “casa” y esti@nld proteccion y resguardo de un
jefe, o un amo, siguiendo asi con la idea purantitteldgica.

Cada uno de los registros de las unidades fanslian®tados en los informes de
Tienda de Cuervo fueron examinados y se les asigmdase a las caracteristicas de su
conformacion al interior de las mismas una claveldsificacion, que esta dividida en dos

grandes grupos de los cuales se parte para hageiomea separacion.
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El primer grupo se toma en cuenta a aquellas ueglddmiliares que son
compuestas por una familia simple, esto es aquehdéormada por un nucleo definido, en
nuestro caso es la pareja casada o finjdms descendientes directos de ésta en casoale q
los hubiera. En el segundo grupo se tomaron ent@usquellas unidades familiares con
familias extensas, en donde ya sea conjuntamentéosaniembros consanguineos directos
o0 incluso no habiéndolos, existan miembros sin aogsinidad directa, o sin una relacion
similar dentro de la unidad familiar, asi como t&nkse toman en cuenta aquellas unidades
familiares en donde los integrantes no tienen magelacion de consanguinidad sefalada.
En ambos grupos se tomaron ademas divisiones asterfin de observar mas facilmente la

composicion de las familias dentro de ellos.

Para nuestro primer grupo de familias, en dondemsaron en cuenta las unidades
simples, se dividio en tres grupos mas, que guardarrelacion con el ciclo vital familiar. El
ciclo vital es algo que se considera en cualg@eriso, en este se observan los patrones que
presentara a lo largo de la vida, para éste sayrsdera, como su ciclo vital basico el nacer-
crecer-morir, con algunas variaciones intermed&sstcomo la reproduccion. De igual
manera para la familia se considera un ciclo vitalimo’ con tres etapas basicas, la primera
con la reciente formacion de la familia; en estbcenjunto se toma en cuenta aquellas
unidades familiares en las que Unicamente vivgrateja casada o unida, sin descendientes

ni alguna otra persona dentro de la unidad fansatemplada.

El segundo subconjunto contempla a la familia ggapgion, una vez que la pareja
ha sido conformada y ésta ha comenzado a teneerdbstcia, es decir hijos; como se
menciono anteriormente en este subconjunto no sEd®Eyan otros miembros dentro de la
unidad familiar mas que los vastagos de la paEgtjsercer subconjunto se refiere a la familia
cuando esta ha empezado a contraerse, es deda fgumilia directa a dejado de aumentar y

que por el contrario comenz6 a perder miembrossta unidades familiares se consideré a

8 Cabe sefialar que en los formes de Tienda de Cserhabla de matrimonios, no obstante no quieliaarti
solamente ese término para designar la situacidasdparejas, debido a que se pude incurrir erfalteal
hacerlo de esta manera.

° En algunos estudios de psicologia se toma en @uenticlo mucho mas amplio que incluye 6 etaphs: e
galanteo o la adolescencia, el inicio del matrilmpel nacimiento de hijos, el periodo intermedidepajuste
familiar, el "destete" de los padres (o el nidaiw), y por ultimo el retiro de la vida activa kBl, 1982].
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las familias monoparentales, ya que al menos emoetento en el que se hicieron las listas
de pobladores estas se encontraban en contradchiaber perdido al menos uno de los

miembros de la familia que daban pie a la expansion

En el segundo grupo, en el que se considerarodidaneixtensas se dividié en dos
subconjuntos, tomando como referencia base laeexist de un ndcleo definido al interior
de ésta. En el primero se considero a aquellasuyigran un ndcleo definido, es decir a una
pareja casada o unida, ya sea que esta estuvienalata, con ambos miembros vivos y
habitando en la misma unidad familiar, o bien dgugieleo haya sido seccionado debido a la
muerte o el abandono de la unidad familiar de algienlos miembros de la pareja, asimismo
para ser considerados dentro de este subconjurtiensm que contar con mas miembros,
dentro de los que se pueden encontrar, ademassddekrendientes directos (hijos), a
miembros de segundo grado en adelante, como saioabtios, sobrinos, nietos, etc.; al
igual que miembros que no estén relacionados cgofammente de ninguna manera
sefalada, pero que se encuentren contabilizadt®dknla unidad, ya sea como sirvientes o

huérfanos, por mencionar los mas comunes.

El segundo de los subconjuntos se clasifico toma&odao referencia la ausencia de
un nucleo definido, siempre y cuando existieran mesnbros dentro de la unidad familiar,
ya sea que tuvieran una relacion consanguineacomel jefe de familia, para este caso se
tomaron en cuenta aquellos casos en los que ehgefaviera una relacion de primer grado
con alguno de los miembros de su unidad, es daeimg hubiera relaciones de padre-hijo
dentro de ellos, y cuando se diera el caso estosnsparte del subconjunto anterior si

existieran mas miembros de segundo grado en adalainh relacibn consanguinea alguna.

Cuadro 1: Unidades familiares

Reciente formacior

Simple En expansion
Unidad En contraccion
familiar Con nacleo

Extensa definido

Sin nucleo definido
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[1.7. El estudio de la familia

La palabra familia, nos dice Levi-Strauss, es adetas comun, y se refiere a un tipo
de realidad tan ligado a la experiencia cotidiana se podria pensar que facilita muchas
cosas sobre su definicion y su estudio, no obstastestudios entre distintos pueblos ha
suscitado alguna de las polémicas mas asperasddeldohistoria [1995:7], su uso, su
interpretacion y su definicion es una de las tamaas dificiles, ya que implica una gran
carga cultural, se podria decir que se usualméntwestigador o el estudioso de la familia,
al tener que definirla puede hacerlo usualmentdedan punto de vistamic es decir desde
dentro, ya que de alguna manera se esta imbuido sistema propio con una construccion

marcada por la experiencia y el entorno inmediatagliel que trata de definirla y tipificarla.

El estudio de la familia, frecuentemente abordaatolg antropologia, la sociologia,
la historia y la sociodemografia, se ha enfrentadeste problema de definiciones, y a la
delimitacion de lo que se refiere cuando se habltunhilia. En ese tenor Lira afirma que “en
el estudio de la familia y de los hogares se ptadarprimera dificultad cuando se pretende
definir con fines operativos el concepto que sa wdilizar’ [1976:7], esto tal vez se deba a
que la familia se encuentra en el ambiguo estatli€ahcepto de grupo doméstico, tanto
como categoria analitica y, al mismo tiempo, corategoria nativa, causado paradojas
analiticas dentro de los estudios que hay sokae etimo tema principal, y lo que ha llevado
a poner en duda su comparatividad dentro de lagliest tal como sefiala Bestard-Camps
[1991:87].

A pesar de eso, la familia, fue tomada, y de hquime ser tomada, en algunos
estudios, como concepto explicito, ya sea como doglamental de parentesco, como unidad
fundante de la organizacion social, o como formaalglaridad, asumiéndola abiertamente
en términos analiticos [Esteinou, 2008:71], de éosel desprenden tres dimensiones de ella
para su estudio, en primer lugar es la estructgrdadfamilia, es decir la amplitud y
composicion del agregado de corresidentes; lasingag dimension es dada por las
relaciones internas, incluyendo las de autoridddsyafectivas; y como tercera dimension

conlleva las relaciones de parentela, referida adiaciones existentes entre distintos grupos
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corresidentes que tengan lazos de parentescarasila ayuda que se prestan entre ellos, la
frecuencia con la que cooperan y los planes queesigara la preservacion de recursos
sociales y econdmicos con los que cuentan [Ibi@k77]. No obstante estas dimensiones
analiticas no siempre pueden llevarse a la praat@da ciencia desde la que se aplica el

estudio de la familia tiene definiciones propias@dhdas a la forma del estudio.

Desde la sociologia, la familia es considerada canefiel imagen de la sociedad
en que se desarrolla y funciona y, a la vez, coma fwente generadora de vinculos
afectivos, de lazos expresivos. Es decir la fanglael medio, entre otros, por el cual las
necesidades expresivas del ser humano encuentrea para su propio desarrollo. Pero esta
definicion no es inapelable, por el contrario, layoria de las definiciones que se han
establecido sobre la familia presentan un rasgolooque, con el transcurso del tiempo,
tiende a mostrar su insuficiencia como consecuedeida dinamicidad del objeto que
abarcan. [Rodriguez, 2009] Cambiando y adaptantm$éamilia aparece como la institucion
social mas poderosa, dado que “ha aparecido commstitucion flexible y resistente desde

que la consideramos con cierta perspectiva histof®egalen, 1981:20].

De esta manera nos encontramos desde la familia coganismo jerarquizado y
como lugar de la disciplina familiar y social gymeece con Comte, pasando por la posicion
de Le Play conocida como desconstitucion de lalfangue atribuyen a la supresion del
derecho de primogenitura. Asumiendo las premisas Ddekheim, de la familia
contemporanea (en el siglo XIX), como resultaddadevolucién de formas antiguas a un
desenlace limitado, expresado en “la familia coayugDe esta primera parte de la
sociologia de la escuela francesa se da paso aeguada bajo la influencia de la escuela
americana de la mano de los estructural-funciaaslidos cuales consideraron a la familia
como un sistema de posiciones sociales y de relasionados con procesos funcionales con
el resto de las instituciones sociales y dejandtade la dimension histérica de la misma.
[Segalen, 1981:25-29]

Para la antropologia por su parte, el problemadanhilia radica en que esta como

categoria usada para comparar las unidades fassilear el tiempo y entre culturas es una
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mezcla de categoria analitica y de definicionesp@® de cada cultura usadas con
diferentes propdsitos de control sogigh que la categoria propia de la cultura buraadte

los registros de censos ha influenciado la definicile la unidad de residencia como
categoria analitica. [Bestard-Camps, 1991:86],eatdindose mas bien a un problema de
homologacion de los conceptos o de universalidadfrecuentemente dado en los estudios
antropoldgicos y que ha suscitado una gran polémioaobstante que se pueden encontrar
definiciones como la de Gough, quien nos dice gqufamilia puede definirse como «una
pareja casada u otro grupo de parientes adultos@p@eran en la vida econémica y en la
crianza de los hijos(as), la mayor parte de lo$esy@ todos, usan una morada comun». Esta
definicién incluye toda forma de hogar basada grasdntesco [1995:114].

Ahora bien, no es solo el concepto en general elggnera conflicto, también es
parte de la identificacion de la forma de la famjilien este caso el que es uno de los mas
polémicos, sobre todo en el ambito historico y dgrafico, es la consideracion y existencia
de la familia extensa como un hecho abrumador, Teansicion demografica y familia”
trabajo de Marta Vera y Rodrigo Pimienta, sostieqee la familia extensa era mas bien una
construccidn socioldgica -que viene de la contriggs de la familia rural y que se piensa es
extensa con la familia de la urbe, que es nucleae,de una verdad demografica [1998:3].
De la misma manera, la gran familia extensa puedetenga que ser considerada como un
mito fruto de la «Nostalgia de Occidente», comoidata indicado W. J. Goode, mas que

una realidad enraizada en la experiencia famikhpedsado. [Bestard-Camps, 1991:84]

En el estudio sociodemografico ademas se enfrenta aperacionalizacion,
principalmente por la estrecha relacion existenteedos términos de familia y de hogar; y
el hecho de que ambos comparten hechos socialaetaresn basados en complejas
relaciones, y establecidos usualmente por los ldaalel parentesco. SegunRitcionario
Demografico Plurilingliede las Naciones Unidas, la familia se define comfuhcion entre
los lazos de parentesco que surgen del procesepdeduccion y cuya reglamentacion se
basa, ya sea en la costumbre o en la ley; por e, gh hogar es definido como una unidad
econOmica y social constituida por el conjunto miéiviiduos que conviven habitualmente

bajo el mismo techo y ocupan la misma viviendaljiea, 1976:7].
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De igual manera, la complejidad familiar, referemta composicion de la misma, es
definida para su uso en los estudios sociodemagsafy desde un punto de vista operativo
se pueden distinguir cuatro tipos de hogares, ruales se desenvuelven las familias que
se encuentran dentro de ellos, el primero de ebosl hogar unipersonal, compuesto, como
su nombre lo indica por una sola persona dentrdvalgdr. Sociodemograficamente el hogar
unipersonal puedo no considerarse como una famailiague en algunos estudios se puede
dar el caso que sean incluidos como una familisegapor razones de agrupacion o por ser

referida a una parte del ciclo vital familiar.

El segundo tipo es el hogar nuclear, compuestdgppareja, casada o unida, con o
sin hijos solteros. El tercer tipo es el hogar edigo, el cual incluye ademas de la familia
nuclear a algin otro pariente ya sea en lineaceérv colateraf. Por ultimo, nos
encontramos con el hogar compuesto, el cual puedgrender a la familia nuclear o

extendida, mas otras personas no emparentadas jefmde hogar [Lira, 1976:20].

19°Un ejemplo de un pariente de linea vertical pusefeun padre, o un nieto de la pareja casadada uni
principal. Mientras que un pariente colateral pseleun hermano (pariente colateral de segundo graddio
0 un sobrino (pariente colateral de tercer grado).
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Il CONTEXTO HISTORICO

El presente apartado es una brevisima resefaitéstie la situacion bajo la cual se
inicio el proyecto colonizador del Nuevo Santandexi, como de sus antecedentes, de tal
manera que permita situarnos de manera adecuadsa @mdlisis de los grupos que se
asentaron en la region. Ya que a pesar de que eld\N8antander se funda con un triple
propdsito, que era el de reubicar a la poblaciGredente de la zona central de la colonia
novohispana; en segundo lugar el de poner en mance&os aprovechamientos que
produjeran los recursos necesarios para satisfasecrecientes demandas de la Corona
espafiola; y finalmente el de asegurar la posesdosivastos territorios septentrionales ante
la presencia francesa; las situaciones que comuj@rla determinacion del proyecto en
manos de José de Escanddn son considesadgeneréisno solo por las formas de llevar a
cabo el proyecto, sino también por el tipo de gsugpoe fueron atraidos a poblar el territorios

conocido como el Seno Mexicano.

[1l.1. El Seno Mexicano

Geogréaficamente, el territorio que se le conocidn@oNuevo Santander se
localizaba en la llamada costa del Seno Mexicane,apmprendia el espacio fisico entre la
cuenca del rio Panuco y Tamesi hacia el sur y lehsita Nueces. Hacia el este se encontraba
con el Nuevo Reino de Ledn (actual estado de Nuewn) y al oeste con el litoral del Golfo
de México. Este espacio que “ocupaba una extemg@proximadamente 100 leguas de sur
a norte y entre 60 y 80 de oriente a poniente” f#sa2003:18] contenia un nuamero
indefinido de grupos étnictls que en su totalidad eran grupos némadas dedieatipsaza

y a la recoleccion.

Climaticamente, Osante nos dice que, las condisieneel area son extremosas, no
obstante de la prevalencia del clima calido, lagipitaciones fluviales varian segun la zona,

y van desde los 600 a 800 mm anuales del rio Sue&oto la Marina, y hasta los 1500 mm

1 Es indefinido en razon de las discrepancias qgistezxal registrar el nimero exacto de grupos guredesde
los 72 grupos consignados por Vicente Riva Palazidsturo Gonzalez, hasta los mas de 180 conteroplad
por Isabel Eguilaz. [Osante, 2003:22]. Por sugpdutan Fidel Zorrilla menciona que hay mas de 466 o
naciones tamaulipecas Yy los divide en cuatro grupwuisticos fundamentales, el comecrudo o lengua
quinnigua, el dialecto janambre, las formas deigadel huasteco, y por ultimo la conformada pdetgua
de los pames y los jonances [Zorrilla,1976:14]
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en la parte sur del Seno Mexicano. Lo mas impaetdet area es su hidrografia, ya que ésta
tenia una importante cantidad de rios y arroyosbgj@ba de las sierras, de estos rios que
ascendian a 58, cinco eran importantes por su taneaSaber, el rio Bravo, el Tamesi o
Guayalejo, el Nueces, el Purificacion o Soto laiNtary el Conchos. Ademas de varios rios
mas de mediana magnitud, asi como esteros, lalgmgigas; conjuntamente de la existencia
de numerosas salinas, y de algunas barras, o baweasena, formadas debido a los
materiales arrastrados por las corrientes dedsshdcia el litoral [Osante, 2003:19-21].

Estratégica y geograficamente sélo una parte ded Sexicano fue de interés en la
primera parte de la colonia espafola, siendo Sotddrina la zona mas atractiva, aunque
debido a sus condiciones climéatitague esta tenia, y a la gran oposicién de los grupo
étnicos que ocupaban el territorio dificulté lasursiones de los espafioles para su
poblamiento durante el siglo XVI, aun cuando sustafueron exploradas tempranamente
en ese siglo [Osante, 2003:21,39]. No obstanterekismo de los naturales hizo dificiles la
situacion colonizadora, ya que por un lado estdtddp no ofrecia las facilidades de
enriguecimiento que ofrecieron otras regiones ctandueva Espafia. Y por otro lado los
naturales eran suficientemente belicosos como gra@pecer los intentos de los espafioles
de congregarlos, y cuando esto se lograba no durabaho dichas congregaciones [Osante,
2003:44; Zorrilla, 1976:17]; ésta situacion no sséodio en el septentrion mexicano, sino
también fue frecuente encontrar relaciones de mesi@n las que los evangelizadores fueron
muertos por lo naturales y estos posteriormentéahalido del los lugares de congregacion

regresando a su vida nbmada en el territorio dééno

En si, la situacién de la Gran Chichim&daie “la contraparte de la panacea de la
plata [ya que en este] agreste territorio [se emawon], por un lado, el desencanto sobre la
inmediata riqueza y del poder esperados por loggnamtes y, por otro lado, el justificado
temor que despertaron en ellos los permanentegestagie lanzaran los grupos recolectores-
cazadores en defensa tanto de su libertad comosdigesras usurpadas.” [Osante, 2004:17-

12 5oto la Marina es azotado por fuertes vientosqutestes del norte en invierno y ciclones en verknque
bajo las condiciones de la época lo hace un tamtiifttil acceso.
13 Area de la meseta mexicana central nortefia.
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18] frenando de alguna manera las esperanzas quelsan puesto en los territorios

coloniales.

Esta situacion se mantuvo por mas de dos siglodpede las incursiones por parte
de los espafioles, y posteriormente de criollos gtimes también se hicieron frecuentes,
aunque no constantes y numerosas como para habler poblamiento del area. En realidad
estas incursiones se daban por parte de ganadebosea de pastizales Utiles para la cria de
ganado mayor y menor, asi como también de gamlaigingneros aventurados en busca de
fortuna, y de igual forma por aviadores que mas kaeconsideraban como zona de paso.
[Osante, 2003:52 y ss.]

La importancia o la urgencia de poblar el Seno RExd vino después, a fines del
siglo XVII y principios del siglo XVIIl, cuando dkrritorio fue contemplado como un punto
estratégico de conquista bajo el cual podrian isgyulna expansion territorial hacia el sur,
por francese$, sajones y rusos que habian puesto sus ojos erioanfigorrilla, 1976:18], y
que veian la factibilidad de incursionar en uneeor que a decir que Osante yacia en un
virtual abandono [2003:93]; este abandono se diprawipio debido a que el territorio no
tenia ricos yacimientos de metales preciosos, asleded lo agreste del territorio v,
finalmente, de la resistencia y belicosidad denktsirales que frecuentemente atacaban a las
poblaciones espariolas ubicadas en las zonas cacinag del Seno Mexicano y a los pocos
que incursionaban dentro de este [Osante 2003 t©28604, Vazquez 2006, Zorrilla 1976].

Uno de los elementos que se podrian consideraside@n el poblamiento del Seno
Mexicano es el relativo éxito de fundacion y pohbknto del Nuevo Reino de Ledn iniciada
hacia el ultimo tercio del siglo XVI, y que cobrdefza durante el siglo XVII debido a la
atraccion de ganaderos que esta ejercio. De alfamtacion de la Ciudad Metropolitana de

Nuestra Sefora de Monterrey hecha por Diego de énaeyor, fue la que da impulso a

4 Osante relata una incursién francesa que moviilizpequefio contingente de exploracion que culmaméet
encuentro de un fuerte de madera y algunas caddigsalos y lodo y techado con de cuero de cilagi,
como la aprensién de dos franceses: Juan Larclgeliome, que confirmaron la irrupcion extranjeraek
septentrion [2003:96-97].
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posteriores fundaciones de villas, misiones y diest en regiones circunvecinas [Cavazos,
1994]. De ahi el atractivo de las tierras de Taripéid se hizo mas fuerte, debido a las
miras de los ganaderos por la vasta extensionede.ticomo se ha venido mencionando.
Todas estas circunstancias comenzaron a crearrdadezo interés por parte de la corona
espafiola, la cual ademas veia una posibilidachtener beneficios. Hay que recordar que
ya para el siglo XVIII el erario real espafol cora&ma a enfrentar una crisis, misma que
seria uno de los factores de cambio que devengdsteriormente con la aplicacion de las
Reformas Borbonicas.

[1l.2. Proyectos para el poblamiento y la pacificamn

Los proyectos de poblamiento efectivo para el Sdaxicano comienzan a hacia el
final del primer tercio del siglo XVIII, cuatro d@otal son los proyectos presentados ante el
Consejo de Indias primero y posteriormente a lggjuirreinal de Guerra y Hacienda, misma
que fue creada para resolver el proceso de poblapi@ debia de ser aplicado para el
territorio. De ellos se desprendera el que se@pliza el poblamiento del Septentrion, el del
coronel José de Escanddn; el cual se detallardadeante. Los tres proyectos restantes, el
primero fue presentado por Narciso Barquin de Mwdsta en 1735, quien luego de que
finalizd su gestion como alcalde mayor en la villalos Valles, presenté directamente al
Concejo de Indias, un plan en donde garantizalzmlanizacion en un periodo de cuatro
aflos, a cambio de que le fueran concedidos el gmati@r correspondiente, ademas de
cuatro mil pesos anuales. Asi mismo para el proyscticitaba catorce mil pesos para el
sostenimiento de 50 soldados indispensables palizaela campafia colonizadora, ademas
de que requeria que se le diesen el usufructodealinas de las costas de que gozaban

Panuco y Tampico a fin de que sirvieran para lauteation de los presidios necesarios para

!> E| presido era un puesto militar que se estableciterritorio recién ocupado para proteger a las
misiones y a otros reductos de poblacion, si Iidhale loa ataques indigenas. [...]Sin embargo, su
contribucién al poblamiento [...] no se limitdé & lnciones de defensa, en muchos casos también
fueron el origen de poblados permanentes [debigiach en el presidio propiamente dicho no sélo
vivian los soldados, sino también sus familiastd@a, 1999:92]

'8 Primer poblado fundado a mediados del siglo X\ik @n realidad de una mision de olives, naciémiégea
de decir de Zorrilla, que llevo el padre Olmos twiffa. [1976:16]
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resguardar el territorio pacificado. Cabe sefalar en el proyecto de Barquin no se hacia

referencia a poblar el territorio [Cavazos 1994ar@s 2003].

El segundo proyecto fue presentado por el goberndeloNuevo Reino de Ledn,

José Antonio Fernandez de Jauregui en 1736, qugeris, a costa del erario real, realizar al
menos tres campafas, o0 una sola de al menos coeses, con “el correspondiente nimero
de indios auxiliares, cien soldados, dos piezasatigpaiia, municiones y demas respectivos
aprestos” [Osante, 2003:98] con la finalidad deifmac a los naturales rebeldes, o
expulsarlos del territorio. A la par sugirio la flatién de una villa de espafioles que llevaria
el nombre de Santa Engracia o de Santa Inés, ngsmae ubicaria a cuatro leguas de San
Antonio de los Llanos, dicha villa tendria una @aiidn inicial de al menos 70 familias, las
cuales tendrian que ser resguardas por soldadosetemes, ademas de que tendrian que
contar con ayuda de costa durante un periodo midientres afios [Cavazos 1994, Osante
2003].

El tercero de los proyectos fue presentado por mWatdadréon de Guevara,
personaje peculiar y, como sefiala Cavazos, has&asco; quien presentd su propuesta en
1738, en la cual pedia ayuda de costa por Unicsi@gaaperos de labranza y herramientas
necesarias para poder edificar el poblado con cagksias, presidios y lo que fuere
necesario para la proteccion e instalacion de dpblblado. Aunado a esto, aspiraba a
obtener el titulo de gobernador y capitdn generhlcual las autoridades reales solian
conceder a aquellos encargados de realizar laigazdn de un territorio determinado
[Osante, 2003:99].

La resolucion a su propuesta fue retrasada y LadiedBuevara viajo a Espafia para
gestionarla personalmente, en donde se comproraetige poblaria a cambio que se le
otorgara la administracion de las salinas. No abtuva respuesta favorable, sin embargo al
afo siguiente, volvio a insistir ante el virreingbero la junta Guerra y Hacienda, que fue la
designada para estudiar la propuesta lo rechazégpims motivos. Unos de ellos fue que en
el proyecto de Ladron de Guevara se proponia siptantamiento de las congregas de

indios abolidas por Francisco Barbadillo y Vitoeia 1715 [Cavazos, 1994], hay que tener en
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mente que para estas fechas ya se contaba corptaiencia desafortunada del inhumano
sistema de congregas” [Zorrilla, 1976:25] lo quiuaba en perjuicio del plan de Ladrén de
Guevara. No obstante no seria esta la principabnrgzara el rechazo su propuesta
colonizadora, a pesar de que en un momento dadocdmeiderada como las mas

recomendable, natural y conforme a las leyes, .Jibid

El argumento utilizado como justificacion efecto@ntra las aspiraciones de Ladron
de Guevara se daria debido a razones monetariggieyan su propuesta se contemplaba el
auxilio de la Real Hacienda para sufragar casiteto&lidad los gastos de tal emprésa
Esto aunado a la polémica y desacreditacion dekgtespersonaje fue objeto, debido a sus
enfrentamientos con la Real Audiencia de Méxicogle le causo la oposicion de Pedro
Malo de Villavicencio, oidor y auditor de la juntie Guerra y Hacienda, asi como de su
sucesor, Juan Rodriguez de Albuerne, marqués deniddt; los cuales ejercieron presion en
contra del proyecto de Ladrén de Guevara. Lo qdlelyid para que el rey rechazara
definitivamente su propuesta en 1742, a pesar danigialmente se habia considerado ésta
como una de las mejores propuestas debido algasjo que tendria para la Real Hacienda
[Osante, 2003:99-100]. Durante el tiempo en quedaga la discusion con Ladron de
Guevara, el coronel José de Escanddn presentéoyagbo colonizador que se adecuaba de
manera mas conveniente a los intereses de la Céagpeafiola, mismo que fue el proyecto

gue finalmente fue aprobado en 1746 y puesto enhaan los afios subsecuentes.

[11.3. José de Escanddn y Helguera

Brevemente, el coronel José de Escandén (1700r1vat96 en Soto la Marina,
Espafia, lugar proximo a la ciudad de SantandelassMontafias de Burgos de Castilla la
Vieja, Provincia de Santander. Llego a México allbsafios como cadete de la Compafa de
Caballeros montados Encomenderos de la ciudad dielad€ontribuyo al desalojo de los
ingleses de la laguna de Términos. En 1727 repriengublevacion de la nacion pame en
Celaya, asi como las rebeliones en Real de Min&ud@ajuato, en San Miguel el Grande;

al igual que en la jurisdiccion de Querétaro, endgopor su crueldad fue conocido como el

17 Este argumento también fue la justificacién paehazar las propuestas de Barquin y de Fernandez de
Jauregui.
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“exterminador de los indios pames”. También realz@acificacion de familias y de los
pueblos de la nacién Jonas. Después de haberacalita colonizacion en el Nuevo
Santander se establecié como gobernador, finalnmeanti® ahi en 1770 [Zorrilla, 1984:135-
138; Musacchio, 1989:569]. Este personaje, que edendy temprana edad se habia
distinguido por sus hazafias militares, fue el cardel derecho y el permiso de realizar la

pacificacion y poblamiento del Seno Mexicano.

[1l.4. Hacia el Nuevo Santander: campafia e importacia de su colonizacion

Antes de hablar de la campafia colonizadora es am&@epuntualizar ciertas
caracteristicas que hacen de esta colonizacionprofauesta muy singular. Primero cabe
aclarar que a diferencia de los modos de poblamigme se suscitaron cominmente durante
el periodo virreinal en la Nueva Espafa, las cualeyormente siguieron una estructura
misional o presidial, las “nuevas poblaciones” @ligefid don José de Escandon tienen
marcadas diferencias en los ambitos culturalesales¢ politicos y economicos [Vazquez,
2006], dados los intereses bajo los cuales estatentada la propuesta; ademas se tiene que
tomar en cuenta el hecho de que el coronel Escaptionied un proyecto colonizador

rentable y benéfico para una corona erosionada.

En la constitucion del Nuevo Santander, se parg8didkas que tienen como
referencia una forma de ejercer el control sobréeshrrollo de la ciudad y del territorio, a
través de su produccion econdémica. Las consecisengiactas de esta forma de disefio
urbano marcan en la Nueva Espafa la apertura anueza manera de consolidar un
territorio fronterizo, principalmente debido a laantes dichas, situaciones politico-

geograficas existentes del Seno Mexicano [Osaft¥:23].

De tal manera que se crea un fendmeno singulaua, como se ha venido
mencionando, se debe principalmente a la visida deupacién del territorio de una manera
empresaridf, dicho fenémeno debe su efectividad a la atracgife tuvo de la migracion

familiar, ademas de la labor por mantener y propagdos grupos que se habian ya

18 Basta con recordar los intereses de los criadtgemnado mayor y menor tenian sobre la vastasétede
territorio para su crianza, asi como la explotaciémtros recursos, como las salinas.
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establecido, con el fin de consolidar el asentatoigraseguralo, a pesar de que no en todos
los poblados fue tan exitoso como cabria de esgeral nimero de pobladores asentados es

importante y contribuyo favorablemente a la ocupradiel territorio.

El éxito del proyecto residié en las movilizaciorpge realiza José de Escandon,
quien inicia su trabajo de poblamiento haciendotgfes los mandatos que se la habian dado
al hacer el nombramiento por parte de la junta der@ y Hacienda, bajo los cuales se les
obligaba a las autoridades de los poblados cireuada cooperar y ayudar con la campafa
de Escandodn y satisfacer sus demandas con ladfwlalie facilitar su incursion por el
territorio [Osante, 2003:107]. La campafa de recon@ento se lleva a cabo en 1747,
iniciando en enero de dicho afio, con la cual Eswmamdetendia encontrar aquellos parajes
mas adecuados en los cuales se pudieran asentarelzss poblaciones que se formarian. De
tal manera que al hacer esa exploracion se besmrdéicia soldados y vecinos carentes de
tierras; a los cuales se les llevaria para poplars cuales tendrian derechos de pobladores,
esto es, y segun lo acostumbrado, que se les naef@edierras, en comdn o en particular;

ademas de que se les eximiria del pago de dergaimsenciones.

A la par que la exploracion del territorio, Joséedeandon ya habia comenzado una
fuerte propaganda convocando a familias, enviandmisionados a cada pueblo a
reclutarlas, con mandamiento expreso a los alcaldg®res a que auxiliaran a éstos en todo

[Cavazos, 1994]. El sistema de reclutamiento deihecho comienza desde 1746, y se da:

[...] bajo la premisa de que en la futura colonidnabrian de admitir a todas
las personas que asi lo desearan, inclusive aguli@ estuvieran acusadas en otras
entidades por delitos graves como crimen y rob@mptiéndoles proteccion y
liberacion de las penas que tuvieran que purgérsesitios donde habian cometido sus
faltas. [Osante, 2004:28]

Asimismo la oferta de tierra “con agua abundanteddola hubiere” hecha por
Escanddn a los vecinos era de dos sitios de gamashmr y seis caballerias de tierra,

equivalentes a 1812 hectareas [Vazquez, 2006].rSleglestudios de Carrasco, la mayoria

38



de los pobladores atraidos se dedicaban principédree la agricultura; eran campesinos a
los cuales se les habia vendido la idea de poblarda oferta de tener tierras propias, no
obstante la mayoria ademas “poseia habilidade®adles que a su tiempo se aprovecharon
en la provincia” [1991:102]. Estas habilidades &umeal parecer parte de las cualidades que

beneficiaron el establecimiento de las poblaciaNuevo Santander.

Igualmente, a decir de Carrasco, dos de los fa&tque contribuyeron al éxito en la
fundacion de estas nuevas poblaciones fueron @memte que la mayoria de los
pobladores habian llevado consigo bienes propi@ingue éstos no fueron abundantes, si
fueron suficientes para iniciar las empresas prhAg propias de los establecimientos en
los distintos poblados; en segundo término Carrasa® dice que la mayoria de los
pobladores escaparon del abusivo dominio de I@sdas de las villas de su origen, o de la
explotacion laboral de la que eran victimas comaragros. Este segundo punto es de hecho
uno de los que se considera mas importante, yeegugebido a ello que los pobladores
resistieron los numerosos problemas que se sustigar el establecimiento de los poblados,
ademas del temor de los ataques de los naturakedugieron que padecer, debido a la
esperanza de que en un futuro contemplaban “laderd posesion de la tierra” [Ibid., 102-
104]. Dicho repartimiento se llevaria a cabo casite afios después, cuando muchos de los
fundadores habia muerto [Zorrilla, 1976:44]

Independientemente de los infortunios que tuviegue sopesar los grupos
fundadores de los poblados del Nuevo Santandervierl@ue fueron establecido. Aquellos
pobladores que habian sido atraidos por las pramdsdcampafia’ de Escandon fueron
dispuestos para su traslado, para lo cual se auddi oficiales militares, a los cuales
comisiond para que se ocuparan de trasladar adblagores desde los lugares en donde
estos residian. Una de las medida que utilizo agitezar el reclutamiento y el traslado de las
familias fue el nombramiento de Roque de la Barreecino de Linares en el Nuevo Reino
de Ledn, como su apoderado o representante, “a @glilemas de 40000 pesos para que
contratara con antelacion a las familias que estaligpuestas a emigrar y les diera a los
encargados de llevarlas al Nuevo Santander la ajeidasta prometida” [Osante, 2004:28].
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De tal manera que en los primeros dias de diciemérgé748, Escandon salio de
Querétaro para iniciar los actos de fundacion deivd Santander, y los establecimientos de
los poblados, mismos que culminaron hacia 1755,stet® afios después de iniciados, con
un recuento final de veinte poblados. Ahora bienjngportante aclarar que los actos de
fundacion se hicieron en dos partes; la primerapedia va de diciembre de 1748 y culmina
en mayo de 1749, y la segunda campafa se da efffeyl1751[Zorrilla, 1976:28], no
obstante que las villas de Hoyos y de Santillamafsadadas el 19 de mayo y el 26 de
octubre de 1752 respectivamente, la villa de Miduk el seis de marzo de 1753. Y el 18 de
diciembre de 1754 fue re-fundada la villa de Es6anda cual habia sido fundada
originalmente el 15 de marzo de 1751, con un naraproximado de 100 familias, quienes

abandonaron la villa quedando deshabitada el 2dembre de 1753,

[11.5. Organizacion de la colonia y la permanenciale los pobladores

Una vez establecidos los poblados y durante laégesbmo gobernador por parte
del coronel Escanddén no se establecieron ayuntéwmsien cabildos, recayendo la
administracion de la justica y el orden en mandscdpitdn general, es decir del propio
Escanddn, y de los capitanes subordinados a éh{@sa003:123]. Esto a primera vista
pareciera que va en caminado a seguir las nuet@snes que la corona espafola estaba
empezando a ensa§arya que el gobierno del nuevo Santander en prifinstancia estaba
sujeto a un régimen militar, no obstante esto ofiédmas bien a intereses propios de
Escanddn y de los principales grupos que contmoldeo zona, y que habian sido los
inversionistas principales que sufragaron el calgtda empresa colonial. Al prescindir de
los ayuntamientos y cabildos pretendia eliminar dotos de poder que generaban estos
organismos, con lo cual eliminaria las competengasontrol, permitiéndole de esta manera

un control total de la zona por parte de este gagbecto [Ibid.].

El mantenimiento de control no sélo favorece lagtgrsiones sociales y
econOmicas de los grupos, si no que es uno dadbsrés que ayudan a lograr permanencia

19 Informacion fue extraida déistado general de las fundaciones hecha por Do dtes Escandén en la
colonia de Nuevo Santander, costa del Seno Mexjdeléaico: Archivo General de la Nacién, Talleres
Gréficos de la Nacién, 1930. Tomo 1, pp. 17 y ss.

% Hay que recordar que por estas fechas comenzasatidcusiones y la aplicacion de las llamadasrRe®
Borbdnica.
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de los pobladores, esto es debido principalmerfeeaes en Escandon en el que recaen las
funciones del reparto de tierras y de su reconegitoi Esta distribucion fue severamente
demorada por Escandon, con el justificante de gaeue retraso estratégico, para lo cual
esgrimia dos razones, la primera fue la dificulfaedrepartir la tierra de manera adecuada
entre los pobladores y que esto no provocara desaums que fueran nocivas para la
permanencia de los pobladores. La segunda razéefiéa al argumento de que al no haber
aun un repartimiento legal, la oportunidad de ofatéierra ain mantendria su vigencia, con
lo cual podrian atraer nuevos pobladores, ademéagueeal estar las tierras de riego, los
abrevaderos y los pastizales compartidos, estdanteue ser resguardados comunalmente,
lo que favorecia la proteccion al, necesariamesgtgr los colonos unidos y organizados
tanto como para el usufructo de las tierras conta ga defensa de los ataques de los
naturales beligerantes [Ibid., 160-161]. Aunqueecatiarar que estas acciones se aplicaron
al grueso de la poblacién establecida en el Nuarda®der, y no asi al grupo privilegiado
que Escandon lideraba. En si el gobierno escantmrsa convirtid en una suerte de

gobierno dictatorial, bajo el cual se logro la panecia, ya que, como sostiene Osante:

[...] esta politica dilatoria le sirvi6 a Escandomuminstrumento coercitivo
para evitar que los inmigrantes se ausentaran ertdesn del Nuevo Santander,
[aunque] en el fondo se tratd de un artificio mélscdronel para concentrar el poder en
unos cuantos hombres prominentes de la provinoda tvez que en el Nuevo
Santander la propiedad de la tierra y los puestbisres de alto rango fueron los que

garantizaron la pertenencia al grupo de poder guiermé en ese territorio [2004:32].

Esta situacién es la que describe a la poblaci@eguregistrada en las actas de
visita por el capitdn de dragones, José TiendawEVvO en el afio de 1757. En la actas se
puede ver las formas de los grupos de poblaressitisacion econémica y social en general.
Dichas actas son producto de la vista ordenad&lpoarqués de Amarillas el 29 de marzo
de 1756 y son encargadas al antes dicho Tiendaieey®y al “teniente coronel e ingeniero
segundo” Agustin Lopez de la Camara Alta [LopeZ)&B] Siendo el primero designado
como juez, comisario e inspector, y el segundo cesesor. La inspeccion se inicio en la

villa de San Francisco de Guemes el 28 de abdl7®#¢, y termin6 en Real de Infantes el 19
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de agosto del mismo afo. Durante esas inspeccidimesla de Cuervo consigno las
observaciones de la organizacion en 24 cuadernipe conforman elnforme del
reconocimiento e inspeccion de la Colonia del Selexicano de Orden del Excelentisimo
Sefior Virrey Marqués de AmarillaEn el cual se ve la labor de examinacién y
reconocimiento de las poblaciones, reduccionegjregaciones y misiones establecidas con
el coronel José de Escanddn y Helguera en la GolbeliNuevo Santander, a fin de que el
real gobierno, mediante las diligencias practicagas dichos funcionarios, quedase
plenamente informado de los proyectos y del estadque se encontraba la provincia en

cuestion. [Osante en Lopez, 2006:5]

De estos informes se desprende la principal fudetelatos para el analisis del
estado de los habitantes de los pueblos y villadldevo Santander, asi como del territorio
en el que se encontraban asentados. La situaci@icg@economica es uno de los puntos

mas importantes de dicho informe, y en el que sel@u constatar, como sefala Osante que:

Las familias de pobladores que llegaron al Nuevoté&aler con algunos
bienes de campo, junto con otros mas que pudietguirer gracias a la ayuda de costa
que recibieron del real gobierno, en lugar de mmemgar sus exiguas pertenencias,
poco a poco las vieron disminuir a causa de l@ibgituacion econdémica por la que
atravesaban. Las pequefias recuas se convirtierantienlos de primera necesidad,
pues los pobladores vivian de la carne y la leche sus animales producian.
Asimismo llegaban a intercambiar por maiz los dsms y las crias de reses y yeguas,
antes de que cumplieran un afio, de tal forma gqueeréan de muchos afios para poder

reunir una manada de bestias mayores, cuandorablag. [2004:32]

Esta situacibn marcaba, no obstante, la permaneieidos pobladores que
habilmente, y como ya se menciond con anterioridaen retenidos por las préacticas
escandonianas. Y esta situacion se extenderigemraidos mas desde la vistita de Tienda de
Cuervo y de Lépez de la Camara Alta, y hasta l&tde®n del coronel Escandon en abril de
1767, luego de la crisis que subvendria con laxaglbn de las reformas borbdnicas por don

José de Galvez en 1766. Aunque mientras el gobiesmandoniano duré, la sociedad
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neosantanderina, que es el objeto de estudio plesante investigacion, se mantuvo sumida
en la pobreza, con la falta total de propiedadpbstante que ésta habia sido la principal
razén para sumarse al proyecto poblacional, asbdambién fue una de las razones mas
apremiantes para los pobladores por la cual perreaee los poblados y villas en los que se

habia establecido durante la campafia.

No se pude negar el éxito de la campafia poblacimdscandon para el Nuevo
Santander, quien en contra de todos los pronoskig® llevar un nimero razonable de
pobladores y asentar varias villas y poblados, exion lo suficiente para considerarla como
un éxito. lgualmente se tiene que tomar en cuemtibrina de hacer permanente a esta
poblacion, bajo las politicas del grupo escandamiague bien podriamos tomar de

subyugantes.
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V. HABITANTES Y FAMILIAS

El periodo colonial enmarca un sin fin de posilailds dentro de su estudio,
conformado por varias etapas que ofrecen en eptieun espacio de rupturas, al igual que
de continuidades, la diversidad encontrada endogdrios tan extensos que formaron las
colonias espafiolas, asi como el periodo de tiempaextenso en el que se contempla este
periodo, ofrecen posibilidades variadas para lesds de proceder su estudio. Los cambios,
las coyunturas en la historia, no solo de la Nuéspafna, sino también del resto de las
“nuevas”, Nueva Galicia, Nueva Granada, el Nuevin®ée Ledn y el Nuevo Santander,

fueron determinados por su posicion en el tiemponjos actores participantes.

Dentro de este espacio “la historia de la famiBauao de [los] caminos” que se
pueden tomar para su acercamiento, su estudio,‘@scachar las diferentes voces” de los
actores participantes [Gonzalbo, 1998:13]. No atistgue la familia, como tema en general,
se ha investigado poco, ya sea “porque se ha pengella familia siempre ha sido igual,
una constante en un mundo cambiante” como nosAticen [1991:389], o porque sea un

tema dificil de abordad criticamente, como sostestard [1991:80].

Lo cierto es que la familia juega un papel impagagentro de la conformacion de
las sociedades en la colonia, como elementos derooscion territorial, como medio de
poder y formas de alianzas para obtenerlo. La itapoia que se le da a la familia durante
los momentos de expansién territorial para el asegento del control de los espacio,
durante la colonia se sabe bien y se pone en gaakii que Juan Bautista Alberdi, a
mediados del siglo XIX en su obBases y puntos de partida para la organizaciontjwali
de la Republica Argentinaaseguraba: “Gobernar es poblar”, y que mejor #oda poblar
que propiciando la formacion de nuevas familiagntslas y reguardadas por un lugar

comun en el que se arraigaran.

La llamada “casa poblada”, es la mas patente naudstta importancia de la familia
dentro de la colonia, en donde aquellos avecindaddss territorios coloniales defendian su

posicién al decir “tengo mi casa poblada con fanitriados, armas y caballos” [Gonzalbo,
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1998:103], la casa se convertia en el elementoediégador para las familias, los elementos
que integran la “casa poblada’: personas, armasiimades, y el lugar en donde se
constituian todas ellas, es decir en torno a la,css percibia como un nucleo inicial de
cohesion y prestigio, en donde el mérito de mamtena casa poblada en la Nueva Espafia
(y en general en el resto de las colonias) sebtgtrigeneralmente al momento de pedir un

favor a la corte [Ibid.].

La norma para los pobladores de las colonias etgmf@a tener una familia,
deseablemente se cree que “una prole numerosaeepba al mismo tiempo la esperanza
de supervivencia familiar” [lbid., 127] aunque taémb podria significar la ruina del
patrimonio. Sin embargo, la prole numerosa, y Ganizacion de la familia, como suele ser
descrita y discutida en la literatura sociologiedalfamilia y en la antropologia, asi como en
estudios historicos, parece ser mas una tradicgiolégica que una realidad estadistica.
[Vera, 1998:3], por su parte Lasslet argumentoeajexcesivo ideal de la familia (en general

y no sélo la colonial) provenia de la literafdren Vera, 1998:3].

A pesar de eso, se puede seguir sosteniendo gxedpcional y lamentable era que
ocasionalmente algun poblador confesase a la caspanola que vivia solo, ya que esta
soledad era el colmo de la ruina, debido a queriedegios y mercedes eran mas facilmente
dados a aquellos que ayudasen a poblar los tergtaoloniales. De tal manera que es
preciso sefalar que, debido a la anterior, la ign@ntotal era los hombres y mujeres
solteros solos, ya que se podia considerar comé&famdia” a un hombre o mujer que fuera
viudo, por existir un precedente de union, sobdoten la mujeres por la dificultad de
contraer matrimonio en segundas o posteriores asipdilo obstante lo anterior, en realidad

durante la época colonial:

[...] la casa poblada rara vez se identificaba com@mero determinado de
habitantes; lo invariable era el empleo de estitér, sin que ello se refiera a un

limite minimo de personas. Un hombre soltero oilaa sin hijos de un poblador

2 También argumentaba que no se prestaba la defgdatancia al conocimiento de las formas domiradee
conducta familiar, las cuales podrian ser estatdsca partir del andlisis de listas censales ndimasa
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pudieron afirmar que tenian su casa poblada. Laiomlad familiar definida por esta
expresion admitia cualquier tipo de variantes. [fadivo, 1998:103]

Cada una de las variantes admitidas dentro deelgtifitacion de la casa poblada
resulta en un problema metodoldgico para su estydincipalmente cuando no se cuenta
con la enumeracion de los componentes existentgsdie la casa: familia, criados, armas y
caballos. Ademas de ello se tiene que tener ea larcomponentes a evaluar dentro de las
casa poblada, lo cual nos ofrece ademas problespeiéicos, las particularidades de las
formaciones al interior de estos grupos domeéstransestrechamente ligados con el entorno

social y econémico bajo el que se encuentran.

Siguiendo con lo anterior para el estudio de la gasblada se tiene que tomar en
cuenta, si se va a estudiar las calidades de tegrantes de los grupos domésticos, si las
uniones dentro de los mismos fueron legitimadas lpoiglesia o afianzados por la
costumbre, o si bien se van a ignorar tanto ladadlide los integrantes, ya sea por falta de
datos o por encontrase fuera de los limites davestigacion, y la naturaleza de la union,

dado que puede simplemente interesarnos si esi@osumno.

Asimismo el andlisis de los lazos de parentescdralete los se deben tomar en
cuenta las costumbres de aceptacion y de recorartionde “los hijos bastardos, admitidos
sin reservas siempre que la autoridad de padreriategiese, la adopcion de huérfanos,
espontanea y sin el recurso de instituciones edparas, la convivencia con parientes
recién llegados y con servidores de confianza” gatho, 1998:103-104] lo que determina

parte de las construcciones de las formas denktmgrago familiar.

Las formas de los grupos familiares, de esta maserearacterizarian dependiendo
de las necesidades de cada estudio, no obstaetégjoonfiguraciones originales son dadas
por la combinacion de las variables existentesleamt@rno, y determinadas ademas por la
manera en que fueron registradas, ya que es targbigformacion con la que se cuenta la
que va a establecer si se pueden hacer las difecemes en las formas de lo grupos

familiares.
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Para el caso de este estudio, el cual se reapantia de una revision y organizacion
de los datos del informe de José Tienda de Cuawdpmaron las listas de pobladores
registrados de las 23 poblaciones con las que s&rom datos suficientes para hacer las

clasificaciones y observar la organizacion defdasilias y su composicién interna.

Los datos estaban registrados por casas, que eeaenfadas por el jefe de la
misma, usualmente el hombre mayor dentro del grapogue también se observaron casos
en donde la que se presentaba como la cabezacdsdaera una mujer, a menudo viuda y
donde sus hijos varones eran de corta edad. Cadlaeumstos registros, se constituyeron
dentro del estudio como unidades familiares, enuédes ademas se encontraban enumerados
los miembros que la componian, ademas de si poaetaas, cuales poseian, y el numero de

caballos o de ganado con el que contaban, en@deague hubiere.

Se establecio el parentesco en la medida de Iblpdsimado en cuenta al gobierno
de la casa, y se procedi6 a la identificacion dddamas del grupo existente en cada unidad
familiar registrada, para el estudio no se tomacuanta las calidades de los integrantes de
la unidad debido a dos razones, la primera es queesnun objetivo del mismo la
identificacion de las calidades para el Nuevo Sateg y la segunda es que de haberlo sido,
s6lo se hubieran conocido resultados parcialesddetle los registros totales sélo una

pequefa fraccion de los registros contenian esbe da

De la misma manera no se hace una diferenciaci@htggo de unién de las parejas
que se encontraban mencionadas en los registragu@albien se pude asumir que estas
estaban casada por la iglesia, también se pudieral daso de que la pareja sea simplemente
reconocida por costumbre dentro del poblado enusl gsiden sin estar casados, Yy
simplemente se referiria a una union. Esto aunagleeaen realidad la naturaleza de la union
no importa demasiado dentro de la conformaciérgdegdo, siendo simplemente necesaria la

indicacion de la existencia de la pareja.
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Los datos referentes al armamento con el que salamy al nimero de ganado
mayor 0 menor con el que se contaba también fuexoluidos dentro del estudio, ya que, si
bien el numero de caballos o la posesion de ganad@r o menor nos pueden dar cierta
idea del estatus socioeconémico, este aspectothocestemplado dentro del estudio, no
obstante que seria interesante abordar en estposteriores esta variable, ya que pudiera
mostrarnos relaciones entre la cantidad de ganaelseposeia y la forma de la estructura de

la unidad familiar.

De tal manera que los datos contemplados en pan@daion de la base de datos,
son aquellos referentes al nimero de miembros @eetda unidad familiar, la relacion de
parentesco que se tenga dentro de ella y si eegabide la casa recaia en manos de un
miembro varén o de una mujer. Una vez identificatesdatos necesarios se procedié a
hacer un vaciado de los datos en la base y a sificdaion en grupos definidos con

caracteristicas similares, para facilitar su aiglis

De los datos extraidos se obtuvieron 1661 uniddaedliares contabilizadas y
repartidas entre los 23 poblados con un total d8 TBiembros para todas las unidades. El
poblado con menos unidades familiares contabilzdde la villa de Laredo con 15 familias
y un total de 86 miembros teniendo un promedio.@8 miembros por familia; mientras que
es la villa de Santander la que arrojo el mayoraerdnde familias, siendo contabilizadas 147
unidades familiares con un promedio de 3.05 miempar unidad, dando un total de 449

habitantes del total de la unidades familiaressteaylas.

Ahora bien es importante observar que si las vilagaredo y Santander son las de
menor y mayor numero de familias, no son igualméssgede menor y mayor nimero de
habitantes. En este caso la villa que mostré elomeamero de habitantes fue la villa de
Santillana contando Unicamente con 73 habitanpestidos en 18 familias, con un promedio
de 4.06 miembros por unidad familiar. Por su pestéa villa de Camargo la que cuenta con
la mayor cantidad de habitantes, siendo esta de r@partidos en 102 familias con un
promedio de 6.25 miembros en cada unidad famipesmedio que sobrepasa el tamafio

promedio de los poblados, el cual es de 4.58 miesnpor unidad familiar, y sélo superado
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por el promedio mostrado en la villa de Mier, gleaaza los 6.73 miembros por familia, aun

cuando esta solo cuenta con 41 unidades familja2&$ miembros en total.

Cuadro 2. Nuevo Santander: Poblados por nimero dealbitantes, familias, y
promedio de miembros.

Poblacién Habitantes Familias | Promedio
Aguayo 341 62 5.50
Altamira 355 89 3.99
Burgos 259 63 4.11
Camargo 637 102 6.25
Dolores, Hacienda 112 31 3.61
Escandén 311 72 4.32
Glemes 395 85 4.65
Horcasitas 357 75 4.76
Laredo 86 15 5.73
Llera 288 75 3.84
Mier 276 41 6.73
Padilla 387 80 4.84
Palmillas 319 67 4.76
Real de Infantes 207 45 4.60
Reinosa 287 62 4.63
Revilla 376 63 5.97
San Fernando 392 84 4.67
San Lorenzo de Jaumayve 485 91 5.33
Santa Barbara 478 122 3.92
Santander 449 147 3.05
Santillana 73 18 4.06
Santo Domingo de Hoyas 429 114 3.76
Soto la Marina 219 58 3.78
Total 7518 1661 4.53

Fuente:Elaboracién propia en base a los datos de la vidtaJosé tienda de
Cuervo. EnEstado general de las fundaciones hecha por Dandm&Escandon en la
colonia de Nuevo Santander, costa del Seno Mexid®880. México: Archivo General
de la Nacidn, Talleres Graficos de la Nacion. Tamo

Estas cifras son sin duda un poco desconcertaal@dada que se ha llegado a creer
en el gran tamafio promedio de la familia durant@&piaca colonial, esto sobre todo para las
familias de los estratos mas bajos, no obstanteebtagios en donde se ha demostrado que

esto no es enteramente correcto y dado que senbanteado que el promedio de miembros
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por unidad familiar oscilaba entre cuatro y seidivi®d, 2000:16]. Promedio que es
facilmente aceptable debido a que el mostrado Iparanidades familiares neosantanderinas

es de 4.53 miembros, con un minimo de 3.05 y urim@ge 6.73 miembros.

Ahora bien, una de las cosas que se deben comsielergue el tamafo de los
miembros por unidad familiar va a variar internateerdependiendo de los criterios de

agrupacion que puedan tener. Como podemos obsamersiguiente cuadro:

Cuadro 3: Tamafio promedio de las unidades
familiares segun su clasificacion interna.

Unidad . Tamano
- Subconjunto )

Familiar promedio

CND 10.12
Extensa

SND 5.70
EC 3.23
Simple EE 5.15
RF 2.00
Total* 6.53

Fuente:Elaboracién propia en base a los datos de la viktalosé tienda de Cuervo. En
Estado general de las fundaciones hecha por Danh dmd€Escandon en la colonia de
Nuevo Santander, costa del Seno Mexicat@30. México: Archivo General de la
Nacién, Talleres Gréficos de la Nacion. Tomo 1.

Las unidades familiares extensas con nucleo defil@ND) elevan su promedio
hasta los 10.12 miembros. Debido a que dentro e s&l encuentran miembros con
parentesco consanguineo de segundo grado en a&dedal®@mas de otros miembros sin
consanguineidad alguna en relacion con el jefeadenldad familiar. Este subconjunto de
unidades familiares significan el 6.80 por cientl thbtal de las unidades familiares del
Nuevo Santander (ver cuadro 4). Las unidades farafliextensas sin nucleo definido (SND)
por su parte tienen un promedio de 5.7 miembrosupalad familiar, no obstante este grupo
representa menos de un uno por ciento del totldsdenidades contabilizadas. Entre ambos
subconjuntos se logran encontrar cerca del ochaigoto de los casos, dejando el resto

dentro de las unidades familiares simples.

%2 En este resultado se excluyeron al calcular e@impdio las unidades domesticas que sélo contabamirco
integrante, pero en el cuadro 1 se tomaron en auelebido a esto se observa una variacion de 2+/-)
miembros.
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De las unidades familiares simples se pude aprecigl cuadro 4 la importancia
que tienen dado que éstas contienen el 92 poroctentas unidades familiares registradas,
siendo las unidades simples en expansion (EExlasayor prevalencia con poco mas del 60
por ciento de las unidades familiares contabiliza@aiadro 4), con un promedio de 5.15
miembros por cada una de ellas. A este grupo se ®g porcentaje el de las unidades
simples en contraccion (EC), ya que de este tipo casi el 18 por ciento total de las
unidades familiares con un promedio de 3.23 miempay cada una de ellas. Y por altimo
con poco mas del 14 por ciento del niumero totaladeunidades pertenecientes a esta
categoria se encuentran las unidades familiareglesnile reciente formacion (RF) con un
promedio esperado de dos personas, para este gaypque recordar que Unicamente se
tomaron en cuenta a aquellas parejas casadasasigilddescendencia y sin otros familiares
cohabitando dentro de su unidad familiar.

Cuadro 4. Distribucién porcentual de las unidadesdmiliares
segun su tipo, y sexo del jefe

fUnlq_ad Tipo Total Hombre Mujer
amiliar
Extensa CND 6.80% 6.68% 8.40%
SND 0.96% 0.84% 2.52%
EC 17.94% 12.45% 89.08%
Simple EE 60.14% 64.79% 0.00%
RF 14.15% 15.24% 0.00%
Total 100.00% 100.00% 100.00%

Fuente:Elaboracion propia en base a los datos de la viktalosé tienda de Cuervo. En
Estado general de las fundaciones hecha por Dah dmdEscanddn en la colonia de
Nuevo Santander, costa del Seno Mexicat@30. México: Archivo General de la
Nacidn, Talleres Gréficos de la Nacion. Tomo 1.

Hay que observar que los promedios de los miemieokas unidades familiares
simples, en donde se consideraron los ciclos sitaleiliares y las caracteristicas basicas de
estos como elemento clasificatorio del grupo, smmouentes con esta clasificacion, ya que
se parte de un numero promedio de miembros del2 @emdades de recién formacion, para
incrementarse a 5.15 miembros en las unidades gansion, para finalmente reducir su
promedio a 3.23 miembros entre las unidades gestaa contrayendo.
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Cuadro 5. Numero de unidades familiares por tipo wexo del jefe.

Umdgd Tipo Numero Hombre Mujer
Familiar

Extensa CND 113 103 10
SND 16 13 3
EC 298 192 106
Simple EE 999 999 0
RF 235 235 0
Total 1661 1542 119

Fuente:Elaboracion propia en base a los datos de la viktalosé tienda de Cuervo. En
Estado general de las fundaciones hecha por Dah dmdEscanddn en la colonia de
Nuevo Santander, costa del Seno Mexicat@30. México: Archivo General de la
Nacidn, Talleres Gréficos de la Nacion. Tomo 1.

Dentro de los grupos se encontré con que habiaiomemo significativo de familias
en donde la cabeza de la unidad familiar fuera magtos casos representaron poco mas del
siete por ciento de los casos revisados. Estos casencontraron en las unidades familiares
extensas con y sin ndcleo definido, que represestajuntamente apenas el 0.78 por ciento
de los casos totales, mientras que el 6.38 potacanlos casos restantes se observan en las
unidades simples en contraccion, que son 116 adesdes 129 que presentan la jefatura
femenina. A la luz pueden parecer significativaraegracos casos, no obstante son todos los
que se registraron dentro de los poblados. Y arpisallo el nUmero de casos se pude
considerar significativo, como se mencion6 anterente, debido a que se encontraron en un
nuevo ambiente, en condiciones en donde, paraolzaggificilmente se ve poner en marcha
a una mujer con hijos pequefiyen la mayoria de estos casos se pude deducia guaeeja
varon abandond o, principalmente, murié poco tierdpspués de haber asentado a su

familia en alguno de los poblados del Nuevo Samand

% Hay casos registrados en donde dentro de la UChij@y varones mayores, pero en dicho casos se &oma
éstos como la cabeza de familia, y no asi a laengdr lo cual no hago alusiéon a mujeres con hijagores
en esta situacion de movilidad, ya que de ser agdiepan encontrarse en la situacion en donde fos hi
mayores son lo que se animan a movilizarse.
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Cuadro 6. Distribucién porcentual de las unidadesdmiliares por
tipo segun el sexo del jefe.

Umq_ad Tipos Total | Hombre | Mujer
familiar
CND 100%| 91.15% 8.85%
Extensa
SND 100%| 81.25% 18.75%
EC 100%| 64.43% 35.57%
Simple EE 100%| 100.00% 0.00%
RF 100%| 100.00% 0.00%
Total 100%| 92.84% 7.16%

FuenteElaboracién propia en base a los datos de la viltalosé tienda de Cuervo. En
Estado general de las fundaciones hecha por Danh dmd€Escandon en la colonia de
Nuevo Santander, costa del Seno Mexicat@30. México: Archivo General de la
Nacion, Talleres Graficos de la Nacién. Tomo 1.

IV.1. Unidades familiares extensas

Las unidades familiares extensas, como ya vimofoooan solo el 7.16 por ciento
del total de los casos registrado, y si bien a#ta 100 es representativa, dado la avasalladora
frecuencia que las unidades simples mostraron, halpena mencionar algunas de las

caracteristicas de estas antes de que se procadalials de las unidades simples.

Las unidades familiares extensas no se presengartodos los poblados, Dolores y
Reinosa son los dos poblados en donde no se egistcasos de ningun tipo de unidad
extensa, pero en el resto de los poblados al memosgistré un caso, como en la villa de
Santillana, en donde sélo se presentd una unidimhsx con nucleo definido, de jefatura
masculina y siete miembros. EI mayor nimero dead®d extensas registradas fue en la
villa de Revilla en donde se presentaron 15 casasmaiades con nucleo definido y uno sin
ndcleo definido, con un nimero de miembros promddi®é.34 y en donde encontramos dos

jefaturas femeninas y las restantes son masculinas.

Ahora bien de las unidades familiares extensasgliaguque no tienen un nucleo
definido soOlo se encontraron en once pobladoss datyon las villas de Altamira, Burgos,
Guemes, Laredo, Mier, Padilla, Revilla, San LoredeaJaumave, Santa Barbara, Santander

y Santo Domingo de Hoyos, en donde soélo encontraimosegistro en cada uno de los
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poblados, salvo el caso de Santo Domingo en damdacontraron dos casos con un numero
promedio de cinco miembros; y los casos de Santapd8anta Barbara en donde se
presentaron tres casos con un promedios de 2.3®kwros por unidad familiar. Y para
ambos casos se registrdé una unidad familiar catuef femenina, del resto de las unidades
extensas s6lo Burgos presentd una jefatura fememrsu Unico registro de una unidad sin
nucleo definido.

Cabe destacar que las unidades familiares extguasgsresentan una mayor jefatura
femenina son aquellas que se encuentran clasificadal subconjunto de nucleo definido, y
que estas, casi en su totalidad, son viudas, eradisa en un caso en donde la mujer fue
abandonada por su pareja; no obstante el numgefadaras femeninas tomando en cuenta
todas las unidades extensas apenas sobrepasankgeéeael diez por ciento. Ya que ademas
de los tres casos antes mencionados solo diez wesokieron registrados entre las unidades
extensas con nucleo definido, en los poblados deayq Mier, Palmillas, Real de Infante,

Revilla, San Fernando, San Lorenzo de Jaumave ta 8anbara.

Cuadro 7. Numero de unidades familiares extensas p@oblado, tipo, sexo del jefe y
namero promedio de miembros.

Poblado Tipo | Unidadeg Hombre | Mujer [Promedio
Gilemes CND* 9 9 0 9.90
SND** 1 1 0 2.00

Total Parcial 10 10 0 5.95
Aguayo CND 11 8 3 6.56
Total Parcial 11 8 3 6.56
Llera CND 3 3 0 2.88
Total Parcial 3 3 0 2.88
Escandén CND 2 2 0 2.25
Total Parcial 2 2 0 2.25
Horcasitas CND 3 3 0 3.25
Total Parcial 3 3 0 3.25
Altamira CND 5 5 0 2.21
SND 1 1 0 5.00

Total Parcial 6 6 0 3.60

. CND 3 3 0 7.13
Padilla SND 1 1 o] 11.00
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Total parcial 4 4 0 9.06
CND 2 2 0 7.00

Santander SND 3 2 1 2.33
Total parcial 5 4 1 4.67
Santillana CND 1 1 0 7.00
Total parcial 1 1 0 7.00
Soto la Marina CND 2 2 0 3.50
Total parcial 2 2 0 3.50

San Fernando CND 5 4 1 3.38
Total parcial 5 4 1 3.38
Camargo CND 15 15 0 17.34
Total parcial 15 15 0 17.34
Mier CND 8 7 1 12.33
SND 1 1 0 10.00

Total parcial 9 8 1 11.17
Revilla CND 15 13 2 7.69
SND 1 1 0 3.00

Total parcial 16 14 2 5.34
Laredo CND 2 2 0 6.00
SND 1 1 0 2.00

Total parcial 3 3 0 4.00
Burgos CND 3 3 0 3.17
SND 1 0 1 2.00

Total parcial 4 3 1 2.58

San Lorenzo de Jaumavi CND > 4 L 8.38
SND 1 1 0 18.00

Total parcial 6 5 1 13.19

. CND 6 6 0 2.63

Santa Barbara SND 3 2 1 233
Total parcial 9 8 1 2.48
Palmillas CND 2 1 1 3.50
Total parcial 2 1 1 3.50
Real de Infantes CND 7 6 1 4.50
Total parcial 7 6 1 4.50

_ CND 4 4 0 6.00
Santo Domingo de Hoyos SND 2 2 0 5 00
Total parcial 6 6 0 5.75

Fuente:Elaboracion propia en base a los datos de la vilalosé tienda de Cuervo. Estado general

de las fundaciones hecha por Don José de Escamdinomlonia de Nuevo Santander, costa del Seno
Mexicano.1930. México: Archivo General de la Nacion, TadieiGraficos de la Nacién. Tomo 1.
*CND=Con nucleo definido.

*SND=Sin nudcleo definido.
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El casi noventa por ciento restante se las unidseiiares extensas se distribuyen
en los veintitin poblados con un promedio de 5.58ad®s por poblado, en donde el menor
namero es uno, Yy se presenta para los pobladBaldellas y Santillana, y el mayor nimero

presentado es 15 en la villa de Camargo.
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V. EL CICLO DE VIDA DE LAS UNIDADES FAMILIARES SIMPLES

En el apartado anterior se pudieron observar léyetlicias entre las unidades
familiares simples y extensas. Para este se ar@liZas resultados obtenidos para las
unidades familiares simples. Cabe recordar que nidad familiar simple es aquella
compuestas por una familia simple, esto es aquehdéormada por un nucleo definido, en
nuestro caso es la pareja casada o unida, y leemtdientes directos de ésta en caso de que
los hubiera. Estas a su vez fueron diferenciadasesngrupos distintos que guardan una

relacion con el ciclo vital familiar.

El primer grupo tiene relacion con la etapa forwaatie la familia, cuando ésta
Gnicamente cuenta con la pareja en edad joven @sibilidades de reproduccion, por lo que
se considera una familia de reciente formaciénndada pareja ya ha tenido descendencia,
su estatus de grupo cambia, y pasa al segundo,ggueose relaciona con la familia en
expansion. Por ultimo aquellas unidades familiagae pertenecen al tercer grupo son
aquellas en las que la familia ha empezado a @eaes decir que la familia directa ha
dejado de aumentar y que por el contrario comerpgrager miembros, la forma mas clara de
este grupo se observa en las familias monopaesntah donde por la muerte o el abandono
de uno de los conyuges la esperanza de reprodugeitanfamilia, y por tanto de expansion,

se ven coartados.

Dentro de los resultados obtenidos para el NuewtaSder en 1757, los grupos que
se identificaron como unidad familiar simple, eralquiera de las tres fases expuestas,
representan poco mas del 92 por ciento de los casoespondientes a 1532 unidades
registradas y distribuidas en 23 poblados. De €582 unidades familiares encontramos
que el 93.08 por ciento de ella tienen en la jefatuun varén (1426 unidades), mientras que
el restante 6.92 son de jefatura femenina (106adleis). Es importante sefalar que las
unidades de jefatura femenina se concentran éotaidad en la tercera fase del ciclo vital
familiar, es decir que estas unidades estan emaomitin, presumiblemente por la muerte de
la pareja masculina en dicha unidad.
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Ahora bien, de las 1426 unidades en las que ekgfaron, podemos encontrar que
el 15.34 por cienfd de las unidades se encuentran en la primera é28paunidades), es
decir que son de reciente formacién, y por tanio sé encuentran compuestas por dos
miembros correspondientes a la pareja casada a.upata la segunda etapa del ciclo vital
familiar, es decir cuando la familia que confornaaunidad ya ha tenido descendencia
ademas de que hay un alto riesgo de que la pargia mas hijos y por tanto se expanda adn
mas, se observaron un total de 999 unidades faes]igue equivalen al 65.21 por ciento del
total de las unidades familiares simples observagiagalmente en 19.45 por ciento de las
unidades restantes estan en la tercera etapaciesale unidades familiares en contraccion,
que ya han perdido alguno o ambos de los miemla ¢ jpareja conyugal.

El ndmero promedio de miembros para las unidadesilif@ses simples en
cualquiera de sus tres etapas es de 3.21; auncueleenos que el promedio de miembros
para la primera etapa, es decir las unidades dentecformacion es de dos miembros
equivalente a la pareja casada o unida. Por se phntimero promedio de miembros para la
segunda etapa es de 5.15, mientras que para ldadesi ubicadas en la tercera etapa el

namero promedio desciende a los 3.23 miembrosmidad

V.1. Ciclo de vida familiar por poblado

Ya hemos visto que de los datos registrados pd& @, tontamos con 1532 unidades
que tienen al interior una estructura familiar dengepartidos en 23 poblados del Nuevo
Santander (ver cuadro 8), con un promedio de 6@éngdades por poblado, con un minimo
de 12 unidades observadas para la villa de Lasedn,maximo de 142 unidades observadas
para la villa de Santander. Asimismo el niumero @di;m de miembros para todos los
poblados en sus diferentes etapas, como ya se indidado, es de 3.21 miembros, con un
minimo de 2.43 miembros en promedio observados lparéla de Escand6n y un maximo

de 3.76 miembros para la villa de San Fernando.

%4 Los porcentajes estan calculados sobre la cifiadl tie las unidades domesticas simples, es deeiretju
denominador en este caso corresponde a las 1582dasi familiares simples.
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En lo que respecta al sexo del jefe de las unididesiares, encontramos a 1426
unidades repartidas en 23 poblados, con un prontedi®? unidades por poblado, con una
minima observada de 12 unidades para la villa dedoay un maximo observado de 130

unidades para Santander.

Cuadro 8: Unidades familiares simples por pobladcsexo de jefe y nimero
promedio de miembros.

Poblado Unidade§g Hombres | Mujeres | Promedio
Altamira 83 75 8 2.78
Aguayo 51 49 2 3.01
Burgos 59 49 10 2.98
Camargo 87 80 7 3.16
Escandén 70 69 1 2.43
Giemes 75 73 2 3.69
Hacienda de Dolores 31 29 2 2.95
Horcasitas 72 66 6 3.16
Laredo 12 12 0 2.61
Llera 72 68 4 2.77
Mier 32 31 1 3.15
Padilla 76 72 4 3.56
Palmillas 65 64 1 2.95
Real de Infantes 38 34 4 2.90
Reinosa 62 59 3 3.02
Revilla 47 45 2 3.29
San Fernando 79 73 6 3.76
San Lorenzo de Jaumave 85 79 6 3.05
Santa Barbara 113 103 10 3.06
Santander 14p 130 12 2.81
Santillana 17 17 0 2.61
Santo Domingo de Hoyos 108 99 9 2.96
Soto la Marina 56 50 6 3.49
Total 1532 1426 106 3.21

FuenteElaboracién propia en base a los datos de la viltalosé tienda de Cuervo. En
Estado general de las fundaciones hecha por Danh dmd€Escandon en la colonia de
Nuevo Santander, costa del Seno Mexicat@30. México: Archivo General de la
Nacion, Talleres Graficos de la Nacién. Tomo 1.
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Mientras que las jefaturas femeninas asciendes &06& unidades repartidas en 21
poblados, dado que las villas de Laredo y Sandllao presentan ninguna unidad familiar
simple con jefatura femenina, el promedio de uredapor poblado es de 5.05, con una
minima de una unidad para las villas de Escanddar MPalmillas y un maximo de 12

unidades para la villa de Santander.

Cuadro 9. Unidades familiares simples de recient@fmacion por poblado.

Poblado Unidades
Altamira 13
Aguayo 11
Burgos 8
Camargo 16
Escandén 11
Glemes 7
Hacienda de Dolores 2
Horcasitas 14
Laredo 0
Llera 19
Mier 3
Padilla 10
Palmillas 8
Real de Infantes 5
Reinosa 1
Revilla 4
San Fernando 15
San Lorenzo de Jaumave 10
Santa Barbara 24
Santander 1y
Santillana 4
Santo Domingo de Hoyog 16
Soto la Marina 11
Total 235

Fuente:Elaboracion propia en base a los datos de la viktalosé tienda de Cuervo. En
Estado general de las fundaciones hecha por Danh dmd€Escandon en la colonia de
Nuevo Santander, costa del Seno Mexicat@30. México: Archivo General de la
Nacidn, Talleres Gréficos de la Nacion. Tomo 1.
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Ahora bien, de las 235 unidades familiares simp&tenecientes a la primera etapa
del ciclo vital familiar (ver cuadro 9), es decdaslde reciente formacién, que como se ha
venido mencionando tienen un promedio esperadoadendembros por unidad, no se
observan jefaturas femeninas, el nimero de unidaaesedio observadas es de 10.68 por
poblado, para 22 poblados debido a que en la dédld.aredo no se observaron unidades
familiares con estas caracteristicas. EI minimaididades familiares simples de reciente
formacion es de dos para la Hacienda de Doloremjtrais es la villa Santa Béarbara la que
presenta la mayor cantidad de unidades observadasctotal de 24.

Por su parte las unidades familiares simples earesipn observadas son 999 (ver
cuadro 10), lo que representa el 65.21 por cierdb tdtal de las unidades simples
observadas. Las cuales se distribuyen entre Iqg@BBdos analizados con un promedio de
43.43 unidades por poblado, en donde es la villaadedo en la que se observan el menor
namero de unidades con estas caracteristicas, andsttinicamente ocho casos; mientras
que en la villa de Santa Barbara se presenta elmmawbservado con un total de 70
unidades. Cabe sefialar que también en las unidadesvadas para esta etapa del ciclo vital
familiar no se encontraron unidades con jefatunaef@ina, al igual que en la primera etapa

del ciclo.

Asimismo el nimero promedio de miembros para ladagies observadas en esta
etapa fue de 5.15, en donde la villa de Santanelee €] menor nUmero observado en sus
unidades ubicandose en los 4.2 miembros por unidad.otro lado la villa de Laredo, a
pesar de que muestra el menor nimero de unidadesvablas, presenta el nUmero maximo

de miembros promedio por unidad, ubicandose emtgrantes.

Finalmente, en la tercera etapa del ciclo vitalkolmmos a las unidades familiares
simples en contraccion que ascienden a 298 unidagpestidas en 23 poblados con un
promedio de 12.96 unidades por poblado (ver cuatljoEn esta etapa, a diferencia de las
dos anteriores en las que no se presentaron casosidhdes con jefatura femenina, si se

encontraron unidades familiares con una mujer ccabeza de familia.
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Cuadro 10. Unidades familiares simples en expansion
por poblado y nimero promedio de miembros.

Poblado Unidades| Promedio
Altamira 54 4.67
Aguayo 34 5.03
Burgos 28 5.46
Camargo 59 5.47
Escandén 56 4.95
Guemes 51 5.27
Hacienda de Dolores 19 4.68
Horcasitas 50 5.54
Laredo 8 6.50
Llera 45 4.80
Mier 25 5.44
Padilla 51 5.35
Palmillas 52 5.52
Real de Infantes a7 4.89
Reinosa 47 5.38
Revilla 39 5.54
San Fernando 533 5.62
San Lorenzo de Jaumaye 66 5.33
Santa Barbara 70 471
Santander 60 4.20
Santillana 12 4,50
Santo Domingo de

Hoyos 54 4.81
Soto la Marina 30 4.67
Total 999 5.15

Fuente:Elaboracién propia en base a los datos de la viltalosé tienda de Cuervo. En
Estado general de las fundaciones hecha por Danh dmd€Escandon en la colonia de
Nuevo Santander, costa del Seno Mexical@30. México: Archivo General de la
Nacién, Talleres Gréficos de la Nacion. Tomo 1.

Como ya se ha indicado, dentro de las unidadedidaes simples existen 106 casos
observados en donde la jefatura de la unidad recasma mujer, la totalidad de estos casos
son observados en la tercera etapa del ciclo Yéailiar. Estas 106 unidades estan
distribuidas en 21 poblados con un promedio de bifilades por poblado. De los 23

poblados analizados son las villas de Laredo yil&ara las que no presentan unidades con
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jefatura femenina. El méaximo de unidades observadade 12, y se presento en la villa de
Santander, mientras que en las villas de Escardiar, y Palmillas sélo se observo una
unidad con una mujer como cabeza de familia pada amo de los poblados antes

mencionados.

Para el caso de las unidades con jefatura mascofisarvamos un total de 192
unidades, con un promedio de ocho unidades poa@gopen donde las villas de Santillana y
de Santander muestran el minimo y el maximo deadleisl observadas respectivamente, la
primera con un unico caso, mientras que la villaSaatander presentd 44 unidades. El
namero promedio de miembros por unidad es de 3o23pblado, siendo que el nimero
minimo observado es de 1.33 integrantes para las e Escanddn, Laredo y Palmillas,
mientras el maximo observado lo presentd la vibaSantillana, la cual s6lo mostré una
unidad familiar integrada por cuatro miembros; carapivamente la villa de Soto la Marina
mostréo un promedio de 3.81 miembros, contando domriidades familiares simples en

contraccion observadas
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Cuadro 11. Unidades familiares simples en contraam por sexo del jefe y nUmero
promedio de miembros.

Poblado Unidades| Hombres | Mujeres | Promedio
Altamira 16 8 8 1.67
Aguayo 6 4 2 2.00
Burgos 23 13 10 1.48
Camargo 12 5 7 2.00
Escandoén 3 2 1 1.33
Glemes 17 15 2 3.79
Hacienda de Dolores 10 8 2 2.17
Horcasitas 8 2 6 1.94
Laredo 4 4 0 1.33
Llera 8 4 4 1.50
Mier 4 3 1 2.00
Padilla 15 11 4 3.33
Palmillas 5 4 1 1.33
Real de Infantes 6 2 4 1.80
Reinosa & 5 3 1.67
Revilla 4 2 2 2.33
San Fernando 11 5 6 3.67
San Lorenzo de Jaumave 9 3 6 1.81
Santa Barbara 19 9 10 2.47
Santander 56 44 12 2.22
Santillana 1 1 0 1.33
Santo Domingo de Hoyos 38 29 9 2.67
Soto la Marina 15 9 6 3.81
Total 298 192 106 3.23

Fuente:Elaboracion propia en base a los datos de la vilgalosé tienda de Cuervo. Estado
general de las fundaciones hecha por Don Joséadmd®n en la colonia de Nuevo Santander,
costa del Seno Mexicant930. México: Archivo General de la Nacién, TadeiGréficos de la
Nacién. Tomo 1.
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CONCLUSIONES

A través de los resultados obtenidos del andlisidod datos, una vez que estos
fueron organizados, encontramos que para la \dsit3osé Tienda de Cuervo en 1757, habia
un total de 1661 unidades familiares con un tota¥V818 pobladores, que integraban los 23
poblados. Divididos en dos grandes grupos clasifites encontramos que la mayor parte de
las unidades estaban compuestas por familias smgrealguna de las fases del ciclo vital,
llegando a ser el 92 por ciento de las unidadeereédas. Por su parte aquellas unidades
compuestas por grupos familiares mas complejos s#poesentaron cerca del ocho por
ciento, y Unicamente se definieron dos tipos deiestra interna dentro de estas unidades, en
donde encontramos una familia simple que ademas tigdas miembros emparentados, ya
sea vertical u horizontalmente con la familia naclicial, al igual que podia contener
miembros no emparentados. Y el segundo en dondenigmsbros no estan emparentados,
pero si coexisten en la misma unidad familiar y thefynido un jefe de la misma, aunque no

exista un nudcleo familiar.

Esta composicién interna de las unidades familigraede sugerirnos varias
hipotesis que expliquen la razon de la compositadnalta de unidades simples frente a las
unidades extensa, en donde la relacion de algaterés puede determinar la estructura de
éstas. De tal manera que la estructura pudo semaetda por el tiempo de formacion de la
colonia, sugiriendo que por el poco tiempo queeséatdesde la fundacién a la visita de José
Tienda de Cuervo no se habian dado el fenomemxuinsion de la familia, a causa de la
movilidad a la que fueron sujetos, lo que tal vdluyd en ese punto en la inclusién de otros

miembros de la familia.

Otra hipotesis sugeriria que es la situacion ecoc®ia que pudiera determinar la
expansion de la familia, debido a que a decir deaSeo y Osante la gran mayoria de los
habitantes que llegaron a poblar no contaban cenniedios para sustentar a varios
miembros, por lo que el nimero de integrantes &e neglucido, al menos en esta primera

fase de la colonizacién. Una tercera hipétesisetiqne ver con lo que se menciono
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anteriormente de que la familia extendida es més bha concepcion sociologica Y literaria
que una realidad demogréaficay que facticamente es la familia de estructurke la mas
comun y dominante. Finalmente, también hay queiderss una hipotesis multifactorial,
dado que puede ser una combinacion de los fachotesiormente expuestos (hipotesis) los

que incidieron en la forma dominante de las esirastde las unidades familiares.

Cada una de las hipétesis anteriores requeririamdenvestigacion mas a fondo, y
de la confrontacién de los resultados aqui obtenmn los que pudieran existir, para el
mismo periodo en distinto lugar, y para el mismpae# geografico en distinto tiempo.
Planteandose asi dos tipos de investigacion acdfular primera de tipo longitudinal y
transversal para el Nuevo Santander, en dondendeadeque revisar la situacion politica y
econOmica que caracterizd6 a las unidades formattas,que permitiria ver los

comportamientos de la poblacidn establecida enltn@.

El segundo tipo seria comparativo no sélo con elpmtamiento de la poblacion
del Nuevo Santander a lo largo del tiempo, si ne ge tendria que establece una
comparacion con otras regiones, para saber sitlacaga de las unidades familiares fue
originada por una coyuntura entre los factoresipeoge la fundacion del Nuevo Santander,

0 si es un comportamiento que fue reproducido s @ircunstancias durante la colonia.

Uno de los puntos que se deben a analizar con npmgéundidad, ademas de la
estructura de las unidades familiares, es el tardafia misma. En los resultados arrojados el
promedio de miembros de una unidad fue de 6.58eV@abia sefialado anteriormente que el
tamafo de las unidades familiares para el Bajidadismn entre los 4 y los 6 miembros segun
los estudios de Oliver, cifra congruente con laultados obtenidos para los poblados de
Nuevo Santander en 1757, en donde los unidadessgjuepasaban los diez miembros

fueron pocas con respecto a aquellas que se mamtainédedor el promedio observado.

Usualmente las unidades familiares que sobrepasarmmtidad de diez miembros

eran unidades extensas, y los miembros que la adapy ayudaban a elevar el nimero

% Vid. supra:Capitulo metodolégico
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dentro de la unidad no pertenecian a la estrugumaipal, es decir a la familia nuclear, y
eran desde parientes con alguna relacion consaguiasta sirvientes. Por su parte
enfocandonos a las unidades familiares simplesotgndo el ciclo vital de estas se pudo
observar que el mayor numero promedio de miemhresdé 5.15 (ver cuadro 3), con un
promedio esperado al inicio del ciclo de dos miespy un promedio de 3.23 en la ultima
etapa de éste. Logicamente, al menos en las psndesaetapas se puede identificar que dos
de los miembros de la unidad familiar serian asigaa&omo la pareja conyugal, descartando
a las parejas de la primera etapa, se puede obspregara la etapa en expansion hay un
promedio de 3.15 hijos por paréjaEste promedio puede parecernos bajo, aunque lo
interesante de ello no es el nimero sino la raedbmdmo.

Dado lo anteriormente expuesto, el reducido nunderdiijos por pareja se pude
explicar por varios factores, dos de ellos demagpéf el primero indicaria una relacion con
la alta mortalidad que pudo haber existido en lacépdel estudio, no importando que
existiera una alta natalidad, dado que esta eracoestada por la mortalidad y por tanto el
namero de hijos por pareja se veia drasticamedtecido. El segundo iria en funcién de un
factor inverso, es decir que la natalidad fueragpocipio baja, y la mortalidad, por tanto no
tuviera una influencia mayor. Por dltimo, paraada@ de Nuevo Santander en este periodo, el
bajo numero de hijos se pude deber al efecto addor, dado el corto tiempo que habia
pasado desde el asentamiento inicial hasta ladsitJosé Tienda de Cuervo. La migracion
de los pobladores, y el ajuste a los nuevos esiabkntos, pudiendo provocar el reducido
namero de hijos observados. Igualmente que el dada estructura, esta revision inicial del

tamafio de la familia requeriria de una mayor ingasion futura.

Dadas las condiciones expuestas, se puede notamelate que este trabajo de
investigacion no es mas que un primer acercamiant®d poblacién que llegdé al Nuevo
Santander, y que en realidad ha suscitado mas ,dudiasplanteado mas interrogantes, que
respuestas obtenidas. No obstante creo que logivogjeplateados inicialmente se

cumplieron, en razén que se puedo establecer deermmamas o menos adecuada, la

%8 Hay que recordar que se esta hablando de lasdesidamples, integradas por una familia nuclear|pque
se asume que de los 5.15 miembros promedio poogdgs son la pareja conyugal, y por tanto el rdstims
integrantes son descendientes directos de diclegpar
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composicion estructural de las unidades familiareel Nuevo Santander, su estructura y su
proporcion. Constituye por tanto un punto de parpdra futuras investigaciones que nos

permitan establecer la historia demografica deMdugantander.
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