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INTRODUCCION

Se estima que, actualmente, viven en Estados
Unidos (EUA) alrededor de 33 millones de per-
sonas de origen mexicano. Dentro de esta po-
blacién, se puede encontrar una gran diversidad
de experiencias migratorias y perfiles sociodemo-
graficos. Algunas de estas personas emigraron
a ese pais hace décadas y, al igual que sus hijos
que nacieron en ese pais, cuentan con ciudadania
estadounidense. Otras, de mas reciente llegada,
buscan sacar provecho a oportunidades laborales
de corto plazo que les permitan ahorrar o en-
viar remesas, para luego regresar a México, un
plan que en cualquier momento puede ser inte-
rrumpido por una deportacion. Por lo que esta
poblacién ha generado estrategias, en respuesta
a los retos y oportunidades que sus vidas entre
México y EUA les exige.

En este informe se presentan datos que per-
mitan entender las dindmicas demograficas, mi-
gratorias y sociales de la poblacién mexicana
que vive o vivio en EUA y se desplazé a México
durante 2019. Se presentan los resultados mas
relevantes de la Encuesta sobre Migracion en la
Frontera Norte de México, para 2019, incluyen-
do la evolucién, desde 2010, de los flujos de per-
sonas de origen mexicano, procedentes de EUA y
devueltas por las autoridades migratorias de ese
pais, y los cambios en las caracteristicas de estos
flujos, entre 2015 y 2019.

Como tema de coyuntura, se exponen los
cambios y continuidades sobre la relacién de
esta poblacion mexicana en EUA, con sus comu-
nidades de origen o referencia sociocultural en
México. Por medio de los resultados de la Emif
Norte, se puede observar su participacion en tres
estrategias de apoyo a su comunidad de origen,
comunes en poblaciones migrantes de larga tra-
dicién, como la mexicana en EUA: 1) programas
de gobierno; 2) clubes o asociaciones de migran-
tes; y 3) envio de remesas. Para el rubro de pro-
gramas de gobierno, se presentan datos sobre el
Programa 3x1. Este programa tiene sus inicios en

INFORME ANUAL DE RESULTADOS 2019

1999, en el estado de Zacatecas, para convertirse,
en 2002, en un programa con presupuesto fede-
ral. El programa tiene como objetivo canalizar
remesas colectivas de poblacién mexicana en el
extranjero, en conjuncién con los tres niveles de
gobierno, para cofinanciar proyectos de impac-
to social en México. Hasta la fecha, el programa
se ha implementado en 28 entidades federativas,
abarcando una gran diversidad de proyectos, que
van desde becas educativas y deportivas, caminos
y carreteras, hasta financiamiento de empresas
comunitarias.! Adicionalmente, resulta oportuno
revisar su uso entre la poblacién migrante, ya que
2019 fue el tltimo ano de su aplicacion.

Los clubes de migrantes, también conocidos
como clubes de oriundos, son colectividades esta-
blecidas por comunidades de migrantes mexicanos
en EUA, con la finalidad de lograr objetivos que
requieren de interaccion entre las localidades de
origen en México y destino en EUA.? La creacién
de clubes de migrantes responde al surgimiento,
avance y creciente protagonismo transnacional de
las organizaciones migrantes mexicanas, producto
de una conexiéon de mas de cien afios entre laregion
centro-occidental de México con distintas regio-
nes receptoras de mano de obra migrante mexica-
na en EUA? A través de estos clubes, la poblacion
migrante busca elevar el bienestar de sus comuni-
dades con el financiamiento de proyecto sociales,
culturales y de infraestructura en México y EUA.

!Garcfa, R. y Padilla J. M. (s. f.). El Programa 3x1: De la
filantropia transnacional al desarrollo local con enfoque
transnacional. Recuperado de http://ru.iiec.unam.
mx/1145/1/P_Rodolfo%20Garcia%20y%20Manu-
el%20Padilla.pdf

2Gonzilez, C. A. (2017). Los clubes de migrantes mexi-
canos en Estados Unidos en la basqueda de la institucio-
nalizacién transnacional. Huellas de ln Migracion, 1(2),
95-115.

3Garcia, R. (2005). Migracion, remesas y desarrollo local.
Zacatecas: Universidad Autonoma de Zacatecas.
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El impacto de las remesas individuales o fa-
miliares, que envia la poblaciéon mexicana en el
extranjero a México, se extiende mas alla de las
comunidades migrantes que las generan y reci-
ben. Son una parte fundamental de la econo-
mia en México, representando 2.7% del PIB,
en 2019.* Las remesas siguen siendo relevan-
tes para la economia mexicana, y ain mds en el
contexto del covid-19, pues de enero a abril de
2020 alcanzaron 12.158 mil millones de déla-
res, monto 12.7% mayor a lo registrado en el
mismo periodo de 2019.5

1. METODOLOGIA DE LA EMIF NORTE

La metodologia de la Encuesta sobre Migracién
en la Frontera Norte de México (Emif Norte)
responde a la necesidad de analizar de manera
cuantitativa el fenémeno de la migracion interna
¢ internacional, y la dindmica de migracién cir-
cular, en la region de la frontera norte de Méxi-
co. La encuesta estd disenada para analizar a la
poblaciéon migrante, en cuanto a sus caracteristi-
cas sociodemograficas, perfil laboral, acceso a los
mercados de trabajo, nivel de ingreso y condicio-
nes de residencia en las ciudades de destino, tanto
en México como en EUA.

La conceptualizacién de la poblacién objetivo
parte del concepto de flujo migratorio, entendido
éste como el conjunto de desplazamientos rea-
lizados por individuos, que tienen por finalidad
permanecer temporal o permanentemente en una
region geografica distinta a la de su residencia ha-
bitual. En 2019, los flujos migratorios captados
por la Emif Norte fueron los siguientes:

*Fundacién BBVA Bancomer y Consejo Nacional de
Poblacién (Conapo). (2018). Anuario de migracion y
remesas. México: Autor.

SCentro de Estudios de las Finanzas Puablicas, Camara
de Diputados LXIV Legislatura. (2 de junio de 2020).
Reporte Econdmico [reporte]. Recuperado de https://
www.cefp.gob.mx/ixDOCs /2017 /284-200602.pdf

10

1) Migrantes procedentes de EUA via tervestre.
Personas de 15 anos o mas, nacidas en Méxi-
co y residentes en México o EUA, que pasan
por las ciudades de la frontera norte, proce-
dentes de EUA, y no viven en estas ciudades
(su destino final se encuentra en algin otro
lugar de México). Ademas, estas personas es-
tuvieron en EUA por estudio, turismo, paseo,
compras, visita a familiares o amigos, motivos
de trabajo o negocios, y estuvieron en ese pais
mas de un mes, o bien, sin importar su tiem-
po de estancia en ese pais, fueron a trabajar o
buscar trabajo, o por cambio de residencia.

2) Migrantes devueltos por autoridades migrato-
rias de EUA. Personas de 18 anos o mas, na-
cidas en México, que habian cruzado a EUA
o se encontraban residiendo en ese pais —con
o sin documentos—, fueron aprehendidas por
autoridades migratorias estadounidenses y
son entregadas a las autoridades migratorias
de México.b

Los flujos de migrantes procedentes del sur,
migrantes procedentes de la frontera norte y mi-
grantes procedentes de EUA, via aérea, no se le-
vantaron debido a restricciones presupuestales,
no obstante, estaran disponibles a partir de 2020.”

Para la construcciéon del marco muestral, se
definen periodos de observacién de tres o seis
meses, y estratos a partir de la lista actualizada de
todos los puntos geograficos y turnos en los que
se tiene la certeza de que hay desplazamientos
asociados a la poblacién objetivo. En cada estrato
se tienen tantas unidades primarias de muestreo

¢ A partir de 2018, la poblacién objetivo de este flujo son
las personas de 18 afos y mis.

7La encuesta es continua en el tiempo, pero se definen
periodos para ofrecer resultados. Habitualmente estos
periodos son trimestrales, sin embargo, en 2018, el le-
vantamiento se realizé semestralmente, en los periodos
octubre 2017 a marzo 2018 y abril a septiembre 2018,
posteriormente, la encuesta reinici6 su levantamiento tri-
mestral. Con la informacién recabada en el periodo de en-
ero a diciembre 2018, se construyé una base anual 2018.

(UPM) como dias en el trimestre (o semestre). El
nimero de UPM en muestra se distribuye a partir
de una asignaciéon proporcional entre los estra-
tos, segun la distribuciéon de flujo entre los mis-
mos (con base en datos de trimestres anteriores)
y, posteriormente, en cada estrato se realiza una
seleccion aleatoria. En cada UPM (combinacién
de tiempo vy sitio geografico), se realiza una se-
gunda etapa del muestreo al momento del levan-
tamiento, en la que se elige de manera sistemadtica
a las personas a encuestar, de entre aquellas que
pasan por el punto de levantamiento. Al mismo
tiempo, se contabiliza el flujo total de individuos,
lo que permite calcular la probabilidad de selec-
cion de cada persona migrante encuestada. De
este modo, la muestra de la Emif Norte se selec-
ciona de manera aleatoria, en ¢l sentido de aso-
ciar a cada desplazamiento una probabilidad, de
ser seleccionado, conocida y distinta de cero. En
consecuencia, se pueden construir estimadores de
volumen al ponderar las unidades muestrales con
el inverso de esta probabilidad y generalizar las
conclusiones encontradas en la muestra a la po-
blacién objetivo.

Durante 2019, en el proyecto participaron las
siguientes instituciones: El Colegio de la Frontera
Norte (El Colef), la Secretaria de Gobernacién
(Segob), a través de la Unidad de Politica Migra-
toria, Registro e Identidad de Personas (UPMRIP),
el Consejo Nacional de Poblacién (Conapo), y la
Secretaria de Relaciones Exteriores, por la Sub-
secretarfa de América del Norte (SRE América de
Norte). Los datos completos de los flujos capta-
dos por la Emif Norte, bases y documentos meto-
dolégicos, asi como de los modulos especiales, se
pueden descargar del sitio: www.colef.mx/emif/

2. FLUJO DE MIGRANTES PROCEDENTES
DE EUA VIA TERRESTRE

2.1. Dinamica del flujo procedente de EUA

Se inicia el analisis de resultados de la Emif Norte
presentando los montos de desplazamientos de

INFORME ANUAL DE RESULTADOS 2019

los altimos 19 anos, haciendo una distinciéon por
pais de residencia. Este flujo muestra su mayor
actividad del periodo estudiado en los tres pri-
meros anos posteriores al 2000, con montos por
arriba de un millén 300 mil desplazamientos cada
ano. Cifras similares no se alcanzarian hasta 2008,
con un registro de cerca de un millén 200 mil
desplazamientos. El periodo de menor actividad
se registra entre 2012 y 2015, con montos anua-
les que no rebasan los 700 mil desplazamientos.
En 2019, la Emif Norte calcul6 un monto de
809 385 desplazamientos via terrestre, de pobla-
cién mexicana procedente de EUA (PEUA). Esto
representa 113907 desplazamientos menos que
en 2018. No obstante, en relacién con lo regis-
trado desde 2010, 2019 se coloca entre los anos
mds activos en cuestion de desplazamientos a
México (ver grifica 2.1).

2.2. Perfil de los migrantes procedentes de EUA

Las graficas 2.2 y 2.3 muestran datos referentes
al perfil sociodemogrifico del flujo procedente de
EUA via terrestre, incluyendo edad, sexo y nivel
de escolaridad. Se observa que la poblacion re-
sidente en México es mds joven, con una mayor
concentracion de edades para esta poblacion, en-
tre los 15y 29 anos (30.5%). La composiciéon por
sexo es similar entre grupos, teniendo en ambos
una mayor presencia de hombres.

Los anos promedio de escolaridad son tam-
bién similares entre grupos. Sin embargo, en el
flujo procedente de EUA via terrestre, residente
en México, encontramos una mayor proporcion
de personas con estudios de licenciatura o mas
(ver grafica 2.3).
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Fuente: Emif Norte (2000-2019).

Miles de desplazamientos

Grafica 2.1. Evolucién del flujo de migrantes procedentes de EUA que ingresaron a México
por via terrestre, segin pais de residencia, 2000-2019
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Grafica 2.2. Piramides poblacionales del flujo de migrantes procedentes de EUA,
que ingresaron a México por via terrestre, segun pais de residencia, 2019
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Fuente: Emif Norte (2019).
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Grafica 2.3. Distribucion porcentual del flujo de migrantes procedentes de EUA que ingresaron
via terrestre a México, segun pais de residencia, 2015-2019
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Fuente: Emif Norte (2015-2019).

2.3. Geografin del flujo procedente de EUA

Los mapas 2.1 y 2.2 muestran una comparacion
entre 2015 y 2019, del estado de procedencia en
EUA y el de destino en México de los desplaza-
mientos. En 2015, los cinco principales estados
de procedencia fueron Texas (33.9%), California
(31.8%), Arizona (8.6%), Nuevo México (5.6%)
y Colorado (4.8%). Por su parte, los cinco prin-
cipales estados de destino en México fueron Ja-
lisco (11.8%), Chihuahua (10.6%), Guanajuato
(8.2%), Michoacan (8.0%) y Durango (5.9%).
Para 2019, se observa continuidad en los esta-
dos de procedencia en EUA, aunque en este ano,
en comparaciéon con 2015, California registra la
mayor presencia en el flujo (58.3%) y Texas re-
duce su participacion (17.8%). En los estados de
destino en México se observan también similitu-
des. Jalisco contintia siendo el principal estado de

10.2 93

Algin grado de licenciatura a mds

8 26 9.2 9.6 92 93 9.4 9.9
- - . . . . . . . . 6_ ? T
14.1

181

226 234

w Bachillerato completo o incompleto
= Secundaria completa o incompleta
w Primaria completa

m Primaria incompleta

m Sin escolaridad

Estados Unidos

destino, y Michoacan, Chihuahua y Guanajuato
contintan entre los cinco principales. En 2019,
Sinaloa se coloca en tercer lugar como destino.

2.4. Motivo de retorno a México

Las personas que forman parte del flujo proce-
dente de EUA, y que residen en ese pais, conti-
ntan teniendo como motivo principal la visita a
familiares, o asistir a eventos sociales o religiosos.
En 2019, Gnicamente 3.6% de este flujo se des-
plaz6é a México, con la intencién de quedarse a
vivir, trabajar o poner un negocio en este pais. En
el caso de las personas que residen en México, su
principal motivo de desplazamiento es regresar a
trabajar o vivir en México (ver grafica 2.4).
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Mapa 2.1. Distribuciones porcentuales del flujo de migrantes procedentes de EUA con ingreso a México Mapa 2.2. Distribuciones porcentuales del flujo de migrantes procedentes de EUA con ingreso a México
via terrestre, por estado de permanencia en EUA y entidad federativa de destino en México, 2019 via terrestre, por estado de permanencia en EUA y entidad federativa de destino en México, 2015
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Grafica 2.4. Distribucion porcentual del flujo procedente de EUA via terrestre,
por principal motivo de retorno a México, segtin pais de residencia, 2015-2019
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Fuente: Emif Norte (2015-2019).

2.5. Experiencia de cruce lnboral y uso
de documentos para el cruce

Para 2019, respecto al ano previo, aument6 el por-
centaje del flujo de migrantes procedentes de EUA,
que en su ultimo cruce a ese pais no usé documen-
tos, tanto para los residentes en México como en
residentes en EUA. No obstante, este cambio s6lo
es estadisticamente significativo para los residen-
tes en EUA, quienes elevaron ese porcentaje, entre
2018 y 2019, de 24.0% a 39.2%, la cifra mas alta
registrada desde 2015 (ver grifica 2.5).

Aunque, en ambos grupos los porcentajes re-
gistrados, para 2019, de personas cuyo cruce mas
reciente a EUA fue de manera irregular, aumenta-
ron en relacion a los dos Gltimos anos, el despla-
zamiento a México por via terrestre sigue siendo
realizado, en su mayoria, por personas que tienen
documentos que les permiten vivir y/o trabajar
en EUA o visa de turista. Esto sugiere que parte
de esa poblacion que ingresé de manera irregular,
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en especial la poblacion residente en EUA, no en-
tr6 de manera reciente a EUA o logré regularizar
su estancia en EUA (ver grifica 2.06).

2.6. Condicion laboral

Una distincién importante, entre residentes en
México y EUA, es el tipo de actividades que reali-
zaron en el segundo pais. Del flujo de migrantes
procedentes de EUA, residente en México, 75.9%
declara no haber realizado actividades laborales
durante su estancia en EUA (ver cuadro 2.1). Esto
coincide con los datos contenidos en la grifica
anterior (2.6), los cuales indican que la mitad de
esta poblacién contaba con visa de turista o es-
tudiante. Por su parte, en la poblacion residente
en EUA, 72.1% se encontraba en la ocupacién en
EUA al momento de su traslado a México.
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Grifica 2.5. Porcentaje del flujo de migrantes procedentes de EUA via terrestre, por condicién
de documentos al momento del cruce la Gltima vez, segan pais de residencia, 2015-2019
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Fuente: Emif Norte (2015-2019).

Grafica 2.6. Distribucion porcentual del flujo de migrantes procedentes de EUA que ingresaron a México
via terrestre, por tipo de documentacién migratoria actual, segan pais de residencia, 2015-2019
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Fuente: Emif Norte (2015-2019).
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Cuadro 2.1. Distribucién porcentual del flujo de migrantes procedentes de EUA que ingresaron a México
via terrestre, por condiciéon de ocupacién en EUA, segin pais de residencia, 2015-2019

Pais de vesidencia 2015 2016 2017 2018 2019
En la ocupacién 334 30.4 314 30.1 24.1

México Fuera de la ocupacion* 66.6 69.6 68.6 69.9 75.9
Total 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0
En la ocupacién 59.4 66.1 729 67.0 72.1

Estados Unidos Fuera de la ocupacién* 40.6 339 27.1 33.0 27.9
Total 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0

*Incluye a quienes se encuentran en la desocupacién y fuera de la fuerza de trabajo.

Fuente: Emif Norte (2015-2019).

Entre las personas residentes en México, que
si realizaron actividades renumeradas en EUA,
los principales oficios son en el sector primario
(30.9%), servicios (26.7%) y la construccion
(20.6%). La composicién ocupacional también
diverge de la PEUA residente en México. Los
tres principales oficios, en 2019, de las personas
residentes en EUA son: servicios (35.6%), pues-
tos administrativos, de formaciéon técnica o uni-

versitaria (21.9%) y el sector de la construcciéon
(21.4%) (ver cuadro 2.2).

Las diferencias de oficios parecen reflejarse
en los ingresos de cada grupo. Sélo 36.8% de las
personas residentes en México reportaron ingre-
sos por arriba de los 2500 doélares al mes; mien-
tras que, para residentes en EUA, ese porcentaje €s
de 66.4 (ver cuadro 2.2).

Cuadro 2.2. Distribucion porcentual del flujo de migrantes procedentes de EUA que ingresaron
a México via terrestre, que trabajaron en aquel pais, por oficio, posicién y nivel de ingresos,
segun pais de residencia, 2015-2019

Estados Unidos

2018 2019 2015 2016 2017 2018 2019

México
Oficio en Estados Unidos 2015 2016 2017
Trabajadores agropecuarios 20.5 31.2 329
Trabajadores industriales 7.4 10.9 59
Trabajadores en la construccién 29.6 225 16.6
Profesionistas, técnicos y adtvo. 11.3 7.3 12.4
Comerciantes 5.4 1.6 2.3
Trabajadores en servicios 25.8 26.5 29.9
Total 100.0  100.0 100.0
Posicion en el trabajo
Sueldo fijo 67.5 68.3 78.9
Destajo por obra 26.4 28.3 19.3
Trabajador por su cuenta 5.0 2.0 1.0
Patrén 1.1 1.0 0.0
Familiar sin pago 0.0 0.0 0.3
Otro 0.0 0.3 0.4
Total 100.0  100.0 100.0

30.9 30.9 55 7.2 6.0 7.0 7.3
6.3 9.7 14.1 14.0 14.3 11.0 10.1
35.7 20.6 20.2 17.7 14.6 13.7 21.4
11.6 9.6 19.7 235 28.4 28.8 219
2.0 2.5 4.9 4.7 44 3.7 3.7

13.6 26.7 355 329 32.3 35.7 35.6

100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0

81.3 73.5 70.6 72.8 79.3 73.7 75.0

15.5 11.6 20.3 18.2 12.0 11.4 13.6
0.9 7.0 6.1 5.6 2.7 9.5 7.4
2.3 7.9 2.4 3.3 5.8 4.5 3.6
0.0 0.0 0.3 0.1 0.1 0.1 0.0
0.0 0.0 0.3 0.1 0.2 0.8 0.5

100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0
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México

Nivel de ingresos mensunles 2015 2016 2017

Estados Unidos

2018 2019 2015 2016 2017 2018 2019

en dolaves
Sin ingreso 0.0 0.0 0.0
Menos de 1 000 dolares 4.4 5.2 7.3
De 1000 a 1 499 ddlares 13.2 12.5 12.9
De 1500 a1 999 délares 242 17.7 204
De 2 000 a 2 499 ddlares 22.8 25.7 20.4
De 2 500 a 2 999 ddlares 9.1 14.1 8.1
De 3 000 o mas dolares 26.3 24.8 30.9
Total 100.0 100.0 100.0

2.1 0.3 0.0 0.0 0.0 0.2 0.8
5.3 0.3 5.4 37 34 2.6 1.6
10.1 4.8 12.0 7.9 8.4 5.3 5.1
34 20.7 17.9 17.8 12.8 11.9 9.2
25.3 37.0 222 19.8 15.9 19.8 17.0
13.0 7.9 10.2 14.0 11.2 11.2 12.8
40.8 28.9 32.3 36.8 48.2 48.9 53.6

100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0

Fuente: Emif Norte (2015-2019).
2.7. Uso de servicio consular mexicano

El grupo que mas solicita los servicios consula-
res del gobierno de México es el de residentes en
EUA (ver grafica 2.7). En 2019, menos de 10% de
las personas residentes en México solicitaron es-
tos servicios, mientras que, entre las personas re-
sidentes en EUA, el porcentaje fue de 39.7%. En
este segundo grupo, el porcentaje de uso bajo, en
relaciéon con 2018. Las personas en ambos gru-

pos declaran tener conocimiento de estos servi-
cios. Solamente 7.9% de residentes en México y
1.7% de residentes en EUA declaran no conocer
de su existencia. La evaluaciéon otorgada al servi-
cio recibido en el consulado es similar entre gru-
pos, concentrandose en la calificaciéon de bueno
(ver grafica 2.8).

Grafica 2.7. Distribucion porcentual del flujo de migrantes procedentes de EUA que ingresaron
a México via terrestre, por condicién de solicitud de servicio consular mexicano,
segun pais de residencia, 2015-2019
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Grafica 2.8. Distribucion porcentual del flujo de migrantes procedentes de EUA que ingresaron a México
via terrestre y usaron servicio consular, por calificaciéon otorgada al servicio recibido
por el personal consular mexicano en EUA, segtn pais de residencia, 2015-2019
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Fuente: Emif Norte (2015-2019).
2.8. Familiares y amistades en EUA
Del total de desplazamientos de este flujo, en
2019, 94.8% fueron realizados por personas con

familia o amistades en EUA. En el caso de los des-
plazamientos de residentes en México, en 2019 se
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- 5.5 7.7 m Bueno

. . ™ Regular

Malo

Muy malo

2015 2016 2017 2018 2019

Estados Unidos

registré un aumento de 8.4% a 11.3% de despla-
zamientos de personas que no tienen familiares
en EUA, en relaciéon con 2018 (ver cuadro 2.3).

Cuadro 2.3. Distribucién porcentual del flujo de migrantes procedentes de EUA que regresan a México
via terrestre, por condicién familiar en EUA, segun pais de residencia, 2015-2019*

Distribucion %

Pais de vesidencia  Tiene familiaves o amistades en EUA 2015 2016 2017 2018 2019
México Tiene familiares o amistades 75.7 77 4 84.8 91.6 88.7
No tiene familiares o amistades 24.3 22.6 15.2 8.4 11.3
Total 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0
Estados Unidos Tiene familiares o amistades 97.8 96.4 96.7 97.0 96.6
No tiene familiares o amistades 2.2 3.6 3.3 3.0 34
Total 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0
Total Tiene familiares o amistades 922 92.0 94.5 96.0 94.8
No tiene familiares o amistades 7.8 8.0 5.5 4.0 5.2
Total 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0

*Se excluyen a quienes permanecieron horas esta tltima vez en EUA.

Fuente: Emif Norte (2015-2019).
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2.9. Perspectivas de retorno n EUA

En este apartado se presentan datos sobre las ex-
pectativas de retorno a EUA. La grafica 2.9 mues-
tra un descenso, desde 2015, de quienes piensan
regresar a EUA a buscar trabajo o trabajar, para
los residentes en México. En este grupo, 2019
registra el porcentaje mas bajo (29.2%) en este
periodo. En los residentes en EUA, la intencion
de regreso a EUA se mantiene por arriba de 90 %,
desde 2017.

Haciendo una distincién, por sexo, se obser-
van diferencias importantes entre las expectativas
de hombres y mujeres en la poblaciéon residente
en México. Desde 2015, en los desplazamientos
de residentes en México, las mujeres muestran
un porcentaje menor de expectativa de retorno a
EUA para trabajar, en comparacién con los hom-
bres. En 2019, 35.9 % de hombres expresaron que
piensan regresar a EUA algtn dia a trabajar. Por su
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parte, solamente 16.6% de las mujeres tenfan esa
expectativa. En los desplazamientos de residentes
en EUA, no se observan diferencias porcentuales
importantes en la intencién de regreso a EUA.

Con respecto a las intenciones de trabajar o
buscar trabajo en México, durante el desplaza-
miento actual a México, se observan importantes
diferencias por pais de residencia y sexo. En 2019,
46.1% de los residentes en México reportan in-
tenciones de trabajar o buscar trabajo en México,
a diferencia de 7.6 % de los residentes en EUA Yy, en
general, las mujeres muestran menores porcenta-
jes de intencion de trabajar que los hombres. Esto
reafirma lo mostrado con anterioridad en este re-
porte, que indica que estos desplazamientos son
de caracter ladico, o para visitar familia por perio-
dos cortos de tiempo (ver grifica 2.9).

Grafica 2.9. Porcentaje del flujo de migrantes procedentes de EUA que ingresaron a México via terrestre,
por expectativa de insercion laboral en México, y retorno a EUA a vivir, trabajar o buscar trabajo,
segun pais de residencia y sexo, 2015-2019
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*En 2015 y 2016, sélo incluye regresar a trabajar o buscar trabajo.

(continiin)
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Piensa trabajar o buscar trabajo en México en el lugar de destino
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Fuente: Emif Norte (2015-2019).

En la grafica 2.10 se presenta un estimado
del tiempo previsto de estancia en México, de las
personas que tienen intencién de volver a trabajar
o buscar trabajo en EUA. Estos tiempos son mads
variados entre las personas residentes en México,
en comparacion con las residentes en EUA. Entre
el primer grupo, destaca que, en 2019, aument6
el porcentaje con intenciones de permanecer en
México un ano o mas, alcanzando 14.6%. En el
grupo de residentes en EUA, se observa que la
mayoria (79.6%) piensa permanecer en México
de un dia a menos de un mes.

2.10. Relacion de la poblacion procedente de EUA
con sus comunidades de origen en México

En esta secciéon se presentan datos sobre la rela-
cién de la poblacién procedente de EUA con sus
comunidades de origen en México. De los resul-
tados de la Emif Norte, se seleccionaron datos
que permitieran identificar estrategias de apoyo
a sus comunidades de origen, o de referencia, en
México. Una primera estrategia seria la participa-
cién en algin proyecto de apoyo en México, fi-
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nanciado a través del Programa 3x1. Desde que la
Emif Norte hace esta pregunta, ano 2016, la par-
ticipaciéon de las personas encuestadas apenas ha
alcanzado 1% en dos ocasiones (ver grafica 2.11).

Los clubes de migrantes son otra estrategia
usada por la poblacién mexicana, para relacio-
narse con sus comunidades de origen en México.
No obstante, los datos de la Emif Norte mues-
tran que son pocas las personas que saben de un
club que esté ayudando a su comunidad de ori-
gen en México. En 2017, se registro el porcenta-
je mas alto (15%), desde 2016, de personas que
si identificaban un club de migrantes relacionado
con su comunidad en México. Desde entonces,
ese porcentaje se ha ido reduciendo, hasta llegar
a8.9% en 2019.

Una tercera actividad que la poblaciéon migran-
te usa para apoyar a sus comunidades de origen en
México es el envio de remesas. Los resultados de
la Emif Norte, desde 2015, muestran que menos
de la mitad de las personas PEUA han enviado re-
mesas a México en los tltimos 12 meses.
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Grafica 2.10. Distribucién porcentual del flujo de migrantes procedentes de EUA que ingresaron a México

via terrestre, y que piensan regresar a ese pais a trabajar, buscar trabajo o vivir, por rangos de tiempo
en que piensan regresar, segun pais de residencia, 2015-2019
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Fuente: Emif Norte (2015-2019).

Grafica 2.11. Porcentaje del flujo de migrantes procedentes de EUA, residentes en ese pais,
que ha participado alguna vez en el Programa 3x1, ha sabido de algtin club de migrantes,
o ha enviado remesas a México, 2015-2019
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Nota: Los indicadores sobre conocer o haber escuchado hablar del Programa 3x1, y el de saber de algtn club de
migrantes, comenzaron a captarse a partir de 2016.

Fuente: Emif Norte (2015-2019).
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El principal tipo de apoyo, que las personas
encuestadas en 2019 saben que los clubes de
migrantes envian a su comunidad de origen en
México, es el apoyo en especie (60.8%). Otro
apoyo que, saben, se ha hecho llegar por este me-
canismo es la inversiéon en obras publicas, como
la construccion de escuelas y hospitales (37.1%)
(ver grafica 2.12).

El principal uso que se hizo de las remesas en-
viadas en los tltimos doce meses, por las personas

encuestadas en 2019, fue para compra de comida
y vestido, mencionado por 77.2 % de las personas
encuestadas. El segundo uso mds coman fue para
gastos relacionados con la salud, como comprar
medicamentos y gastos médicos (40.3%). El re-
porte de uso de remesas para la mejora de vivienda
aumento significativamente en 2019, menciona-
do por 23.8% de los encuestados, cuando en los
tres anos anteriores este porcentaje habia estado
por debajo de 13% (ver grifica 2.13).

Grafica 2.12. Porcentaje del flujo de migrantes procedentes de EUA, residentes en ese pais,
que durante su estancia ha sabido de algin club de migrantes que ayudan a comunidades en México,
por tipo de ayuda que saben hicieron llegar esos clubs a las comunidades en México, 2016-2019
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Fuente: Emif Norte (2016-2019).

24

INFORME ANUAL DE RESULTADOS 2019

Grafica 2.13. Porcentaje del flujo de migrantes procedentes de EUA, residentes en ese pais, que ha enviado
remesas a México en los tltimos 12 meses, segun los principales usos de las remesas, 2015-2019
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3. FLUJO DE MIGRANTES DEVUELTOS
POR LAS AUTORIDADES MIGRATORIAS
DE EUA?®

3.1. Dindamica del flujo para el periodo 2010-2019

Al igual que con el flujo de migrantes proceden-
tes de EUA, para el flujo de migrantes devueltos
comenzamos presentando los montos de despla-
zamiento desde el ano 2000. Exceptuando un
repunte entre 2007 y 2009, las devoluciones han
experimentado un marcado descenso desde el aiio
2000, siendo éste el altimo ano en el que se reba-
saron las 800 mil devoluciones. En 2019, la Emif
Norte estima que hubo 195 254 devoluciones, lo
que representa una diferencia de solamente 3031

8 Este flujo se divide por pais de residencia. Se define resi-
dentes de México como aquellos que declararon vivir en
México y haber permanecido en EUA menos de un afo,
mientras que residentes en EUA, como aquellos que de-
claran residir en EUA, o bien declaran residir en México
y estuvieron en EUA un ailo o mds.

desplazamientos mds, en comparaciéon con 2018.
En relacion con 2010, se observa una caida de
mids de 50%, en la cantidad de desplazamientos
por devolucioén, para 2019 (ver grafica 3.1).

Los resultados, para 2019, sugieren una dis-
minucion en el tiempo de estancia en EUA, de las
personas devueltas. Para los residentes en Méxi-
co, aunque la mediana de estancia se mantiene en
tres dias en el periodo 2015-2019, en este ano
aumenta el porcentaje que permanece siete dias o
menos en EUA, y las estancias de mas de 30 dias
registran su porcentaje mas bajo (11.3%). Para
los desplazamientos de residentes en EUA, la me-
diana de estancia es de cinco anos, la mas baja
desde 2015 (ver grifica 3.2).
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Grafica 3.1. Monto anual del flujo de devueltos por las autoridades migratorias de EUA,
segun lugar de residencia, 2010-2019*

Miles de eventos

2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019

—@—Total mm Estados Unidos M éxico

*Entre 2016 y 2018, se incorpora a la muestra la Ciudad de México, a los devueltos via aérea.

Fuente: Emif Norte (2000-2019).
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Grifica 3.2. Distribucion porcentual del flujo de devueltos por las autoridades migratorias de EUA,
por rangos y mediana de tiempo de permanencia en EUA, segtn pais de residencia, 2015-2019
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3.2. Perfil de ln poblacion devueltn

Las gréficas 3.3 y 3.4 muestran datos sobre el per-
fil sociodemogrifico de las personas devueltas en
2019, tales como sexo, relacion con el jefe de ho-
gar y escolaridad. Destaca que 95.4% de las per-
sonas residentes en EUA son hombres, lo mismo
que 87.5% de los residentes en México. El por-
centaje de jefes de hogar es mayor entre los pri-
meros (81.7%), en comparacioén con los segundos
(53.3%). El promedio de anos de escolaridad es si-
milar entre los dos grupos (8.5 anos, para residen-
tes en México y 8.6 anos, para residentes en EUA).

3.3. Separacion familinr

Para las personas residentes en EUA, la devolu-
cién a México puede implicar una separaciéon de

Duracién (mediana) de la Ultima
estancia en EUA (en afios)

I Més de 20 afios

W De mas de 10 hasta 20 afios

1 De mas de 5 hasta 10 afios

m De 3 hasta 5 afios

B De uno a menos de 3 afios

M Menos de unafio

2018 2019

su nuacleo familiar. En 2019, se mantiene relati-
vamente estable el porcentaje de personas que
dejaron a uno o mas hijos, o hijas, menores de
18 anos en EUA, y que residen en ese pais (ver
grafica 3.5).

Las personas residentes en EUA dejaron tam-
bién hijos o hijas (41.0%), a sus parejas (23.2%)
y hermanos y/o hermanas (63.0%). Las personas
residentes en México tienen hermanos y/o her-
manas (61.6%) y otros familiares en EUA (3.0%),
mientras que son pocos los casos en que su fami-
lia nuclear vive en ese pais (ver grafica 3.6).
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Grafica 3.3. Piramide poblacional del flujo de devueltos por las autoridades migratorias de EUA,
por pais de residencia, 2018-2019
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Grifica 3.4. Distribucion porcentual del flujo de devueltos por las autoridades migratorias de EUA,
por nivel y anos promedio de escolaridad, segtin pais de residencia, 2015-2019
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Grafica 3.5. Distribucion porcentual del flujo de devueltos por las autoridades migratorias de EUA,
con hijos menores de 18 anos en ese pais, segtn pais de residencia, 2015-2019
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Grafica 3.6. Porcentaje del flujo de devueltos por las autoridades migratorias de EUA,
por presencia de familiares en EUA, segtn pais de residencia, 2016-2019
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3.4. Empleo en EUA

Los resultados sobre empleo, para 2019, mues-
tran que mas de 90% de las personas residentes
en México no trabajaron durante su estancia en
EUA. Desde 2015, el porcentaje de personas que
trabajaron se ha venido reduciendo. Esto se re-
laciona con el corto tiempo que pasaron en ese
pais, antes de su devoluciéon a México. Por su par-
te, la mayoria de las personas residentes en EUA
realizaron actividades laborales en 2019 (73.2%),
cifra que ha venido creciendo en los altimos cin-
co anos (ver grafica 3.7).

En los residentes en EUA, el empleo en los
ultimos 30 dias de estancia en EUA pudo haber
ocurrido dentro o fuera de los centros de deten-
cién migratoria. Para controlar esta situacion, en
la grifica siguiente, en los residentes en EUA se
presentan resultados para aquellos que estuvie-
ron detenidos menos de 30 dias —y por tanto, el
trabajo reportado se refiere al empleo fuera de
los centros de detencién—, y aquellos que estu-

vieron en EUA 30 dias y mas —por definicion, el
trabajo reportado se refiere al empleo dentro del
centro de detenciéon—. Los resultados muestran
que los niveles de ocupacion (fuera del centro
de detencion), de quienes estuvieron menos de
30 dias detenidos, se han ubicado, desde 2015,
arriba de 60% vy, entre 2017 y 2019, se han ele-
vado de manera sostenida, de 61.1% a 79.7%. En
cambio, entre quienes estuvieron 30 dias y mas,
sus niveles de ocupacién han crecido de mane-
ra sostenida, desde 2015, alcanzando, en 2019,
69.9% (ver grifica 3.7).

Grafica 3.7. Porcentaje del flujo de migrantes devueltos que trabajaron en EUA,
segun pais de residencia, 2015-2019*
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Notas: 1) En residentes en EUA, la condicién de empleo se capta con el empleo en los tltimos 30 dias de estancia
en EUA. El empleo reportado pudo haber ocurrido dentro del centro de detencién o fuera de éste. Por tanto, en la
grafica para residentes en EUA se presenta la condicién de empleo para quienes estuvieron menos de 30 dias detenidos
y, por definicién, el empleo reportado se refiere a trabajo fuera de los centros de detencién; y para quienes estuvieron
30 dias y mds, por definicién, el empleo reportado se refiere al empleo dentro del centro de detencién. 2) Para los
residentes en EUA, a partir de 2019 se pregunta si trabajé, en EUA, 30 dias antes de ser detenido.

Fuente: Emif Norte (2015-2019).

En los cinco anos, los datos de la Emif Nor-
te muestran una diversificacion de la dindmica
laboral en EUA de la poblacién devuelta, carac-
terizada por un aumento en el sector servicios y
un descenso en el trabajo agricola. Durante este
periodo, el sector de la construcciéon ha mante-
nido su relevancia como sector de contratacion
para esta poblacién. En relaciéon con el nivel de
ingresos del flujo de migrantes residentes en EUA,
los resultados, para 2019, indican que 67.4 % re-
cibi6 un salario de 2 500 o mas doélares al mes. En
relacién con 2015, este afno hay una mayor con-
centracion de salarios por arriba de esa cantidad,
atribuida en gran medida al aumento de 8.6% a
27 % en los salarios, entre 2500 y 2999 délares
(ver cuadro 3.1).

3.5. Entidades de nacimiento y lugares de cruce

En los mapas 3.1 y 3.2 se muestran los estados de
nacimiento de las personas devueltas residentes
en México, en 2019 y 2015. Guerrero ocupa el
primer lugar, seguido de Chiapas y Oaxaca. En
relacion con 2015, se observa cierta continuidad.
Oaxaca fue el principal estado de nacimiento,
Guerrero el segundo y Michoacan el tercero.
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Cuadro 3.1. Distribucion porcentual del flujo de migrantes devueltos por EUA, residentes,

y que trabajaron en ese pais, por sector de actividad econémica y nivel de ingresos, 2015-2019

Sector de actividad econdmica 2015 2016 2017 2018 2019
Agropecuario 11.3 125 8.9 3.9 8.4
Industrial y manufacturero 5.1 5.7 4.3 4.1 3.1
Construccion 45.3 392 369 459 43.7
Comercio 3.9 1.8 3.6 1.5 3.6
Servicios 34.0 40.2 46.3 43.3 40.6
Otro 0.4 0.7 0.1 1.4 0.7
Total 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0

Posicion en el trabajo
Sin ingreso 0.1 0.1 0.0 2.0 0.5
Menos de 1000 délares 4.0 2.5 2.1 4.4 1.5
De 1000 a 1500 ddlares 10.9 9.7 7.6 8.5 7.1
De 1500 a 1999 ddlares 19.1 132 11.8 10.3 7.1
De 2000 a 2499 ddlares 23.6 30.5 34.0 18.8 16.5
De 2500 a 2999 ddlares 8.6 10.5 14.7 14.5 27.0
De 3000 a 0 3500 ddlares 16.1 9.5 11.1 18.4 14.8
De 3500 o mas ddlares 17.6 24.0 18.7 23.0 25.6
Total 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0

Fuente: Emif Norte (2015-2019).

Mapa 3.1. Distribuciones porcentuales del flujo de poblacién migrante devuelta por las autoridades
migratorias de EUA, residente en México, por entidad federativa de nacimiento y ciudad de cruce
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Fuente: Emif Norte (2019).
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Mapa 3.2. Distribuciones porcentuales del flujo de poblacién migrante devuelta por las autoridades
migratorias de EUA, residente en México, por entidad federativa de nacimiento y ciudad de cruce
en la frontera norte de México, 2015*
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Fuente: Emif Norte (2015).

La grafica 3.8 muestra las principales ciuda-
des de cruce de las personas devueltas residentes
en México, con la finalidad de observar cambios
anuales en los puntos de cruce indocumentado.
Desde 2015, los cruces por Mexicali han ido au-
mentando en nimero y proporcion del total de
cruces. En 2015, se calcula un monto de 10326
cruces; los cuales aumentaron a 19 386, en 2019,
alcanzando las cifras de cruces por Tijuana ese
ano (19 325).

De las personas devueltas residentes en Mé-
xico, 89 % estuvieron la mayor parte del tiempo
en California, Texas y Arizona, lo cual se debe en
gran parte a que estas personas son detenidas en
estados fronterizos por los que cruzaron al inter-
narse en EUA (en el desierto, montanas, calles,
etcétera). En los residentes en EUA, se registran
otros estados no fronterizos, entre los que desta-
can Colorado, Carolina del Norte, Carolina del
Sur y Tennessee (ver grafica 3.9).

3.6. Experiencia migratoria y condiciones de cruce

Desde 2015, se registra un aumento en la pro-
porcién de personas devueltas, sin experiencia
previa de cruce a EUA. El uso de intermediarios
se mantiene en porcentajes similares, desde 2015.
Lo que sugiere que estos nuevos migrantes no
parecen necesitar intermediarios o buscan evitar
su uso (ver grafica 3.10).

Desde 2015, la mediana del costo por cruzar
la frontera, en el ano del altimo cruce (que pue-
de ser diferente al ano de encuesta), ha fluctuado
entre 4000 y 5000 dolares. En 2019, la mediana
de pago, en el ano del altimo cruce, fue de 5000
dolares. No obstante, desde 2015, aument6 la
dispersion de los costos: en 2019, la diferencia
entre el primer y tercer cuartil fue de 6000 doéla-
res, mientras que para 2015 fue de 3000 ddlares
(ver grafica 3.11).
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Grafica 3.8. Distribucién porcentual del flujo de poblaciéon migrante devuelta por las autoridades Grafica 3.10. Porcentaje del flujo de la poblaciéon migrante devuelta por las autoridades migratorias
migratorias de EUA, residente de México, por principales ciudades de cruce, 2015-2019 de EUA, residente de México, por indicadores de cruce seleccionados, 2015-2019
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3.7. Lugares y condiciones de la detencion

En 2019, el lugar donde se realiz6 la mayor pro-
porcion de detenciones fue en la calle o carrete-
ra (42.4%). Sin embargo, desde 2015, los datos
muestran un aumento de detenciones en casa,
para los residentes en EUA, pasando de 17.3%, en
2015, a 26.7%, en 2019. Las detenciones, cru-
zando la frontera, de residentes en México no
muestran variaciones importantes, desde 2015.
En 2019, hubo un porcentaje casi igual de deten-
ciones en la frontera (33.7 %), que en calle o carre-
tera (35.5%), en esta poblacion (ver grafica 3.12).

Para el grupo de residentes en EUA, se levan-
tan datos sobre el principal motivo de su deten-
cién. En correspondencia con el alto porcentaje
de detenciones en calle o carretera en esta pobla-
cioén, los principales motivos estin relacionados
con infracciones de transito, manejar bajo la in-
fluencia de alcohol u otras drogas, e inspecciones
en retenes (ver grafica 3.13).

Los resultados de la Emif Norte, desde 2015,
muestran que son pocas las personas detenidas
que consideran haber sido sujetas a abusos o
maltratos durante su proceso de detenciéon (ver
grafica 3.14).

Del total de devoluciones, en 2019, 56.0% de
las personas fueron informadas sobre su derecho
de comunicarse con el consulado de México. Por
pais de residencia, se observan porcentajes simi-
lares: 57.9%, en residentes en México; y 51.3%,
en residentes en EUA. No obstante, es este ultimo
grupo el que hace mayor uso de los servicios del
consulado. En 2019, 23.6% de residentes en EUA
recurrieron a algin servicio consular, mientras
que entre los residentes en México el porcentaje
fue de 18.7 % (ver grafica 3.15).

Grafica 3.12. Distribucion porcentual del flujo de poblaciéon migrante devuelta por las autoridades
migratorias de EUA, por lugar de detencién, segtn pais de residencia, 2015-2019
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Fuente: Emif Norte (2015-2019).
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Grafica 3.13. Distribucién porcentual del flujo de devueltos residentes en EUA,
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Grafica 3.14. Porcentaje del flujo de devueltos por autoridades migratorias de EUA, por trato
recibido durante la persecucién y hasta la detencion, segan pais de residencia, 2015-2019
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Grafica 3.15. Porcentaje del flujo de devueltos por las autoridades migratorias de EUA,
por situaciéon de informacion y uso de derecho a establecer comunicacion con el consulado,
segun pais de residencia, 2015-2019
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Fuente: Emif Norte (2015-2019).

Los tiempos de detencién de las personas mi-
grantes, antes de ser devueltas, van desde menos
de un dia hasta mas de un ano. Entre las personas
que forman parte del flujo de residentes en Méxi-
co, los tiempos de detencién mads frecuentes son
de entre un dia y menos de un mes. En 2019,
para residentes en México, se registro el porcen-
taje mds alto, desde 2015, de quienes estuvieron
de un dia hasta menos de un mes (81.5%).

En los residentes en EUA, el porcentaje que
estuvo detenido de un dia a menos de un mes
aument6 de 25.1% a 31.2%, entre 2018 y 2019.
No obstante, los tiempos de detencién son, en
general, mayores en relacién con las personas de-
vueltas residentes en México, como lo muestran
las medianas de tiempo de detenciéon (tres dias
para residentes en México y 30.4 dias para resi-
dentes en EUA, en 2019) (ver grafica 3.16).

Las principales situaciones que reportan ha-
ber sufrido las personas devueltas durante su de-
tencion son la falta de servicio médico, climas
extremos de frio o calor y falta de excusados. Por

38

2015 | 2016 | 2017 | 2018 | 2019

Estados Unidos

tipo de residencia, las personas residentes en Mé-
xico reportan de manera primordial la falta de
servicios médicos (70.0%, en 2019).

Por su parte, los climas extremos es la princi-
pal situacion enfrentada de las personas residentes
en EUA, en 2019 (44.5%). Cabe destacar un au-
mento de 16.2% a 30.8%, entre 2018 y 2019, de
personas residentes en EUA que mencionan haber
compartido la celda con personas que consideraba
como delincuentes peligrosos (ver grafica 3.17).

Desde 2017, se registra un descenso en el por-
centaje de personas a las que, debido a su detencion
migratoria, se les prohibi6 la entrada a EUA. En los
desplazamientos de residentes en México, en 2017,
46.9% no recibi6 castigo, mientras que en 2019
este porcentaje fue de 65.2%. En los desplazamien-
tos de residentes en EUA, el aumento fue de 24.1%
a 30.3%, en ese mismo periodo (ver grifica 3.18).

Respecto a las personas que si recibieron casti-
go, los castigos por cinco anos registran el mayor
porcentaje en 2019, tanto para residentes en Méxi-
co (21.9%) como para residentes en EUA (27.4%).
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Grafica 3.16. Distribucion porcentual del flujo de devueltos por autoridades de EUA, por tiempo
en que permanecié detenido por autoridades migratorias, segun pais de residencia, 2015-2019
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Grafica 3.17. Porcentaje del flujo de devueltos por autoridades de EUA, por situacion enfrentada
durante su estancia en el centro de detenciéon migratoria, segun pais de residencia, 2016-2019
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Grafica 3.18. Distribucion porcentual del flujo de devueltos por autoridades de EUA, por tipo de castigo
recibido de no entrar a EUA en los préximos afos, segun pais de residencia, 2017-2019
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3.8. Regiones de deportacion

Las regiones de deportacién muestran fluctua-
ciones importantes, en cuestion de montos, en
los dltimos cinco anos. Entre 2015 y 2019, las
principales ciudades que mostraron un aumento
en el namero de devoluciones son: Tijuana, Baja
California, de 25.2 mil a 44.2 mil; Ciudad Jua-
rez, Chihuahua, de 7.1 mil a 22.6 mil; y Nogales,
Sonora, de 15.2 mil a 28.2 mil devoluciones (ver
grafica 3.19). En su conjunto, estas tres ciudades
pasaron de concentrar 27.1 a 48.7 % del total de
devoluciones entre esos anos.

Por el contrario, las devoluciones por Piedras
Negras, Coahuila, han venido disminuyendo no-
tablemente, pasando entre 2015 y 2019, de 33.5
mil a 9.3 mil eventos (ver grifica 3.19). Esto re-
presenta una caida en la participacion porcentual
de Piedras Negras, en el flujo total de devueltos,
de 19.1 a 4.8 %, entre los anos referidos.

3.9. Expectativa de retorno y planes en México

Una vez en México, las personas devueltas se
ven forzadas a tomar decisiones importantes de
movilidad y laborales. Los resultados de la Emif
Norte, desde 2015, sugieren que son pocas las
personas que tienen la intenciéon de quedarse a
vivir o trabajar en la frontera norte. De manera
similar, son pocas las que tienen intenciones de
intentar regresar a EUA en los siete dias poste-
riores a la devoluciéon. El plan de la mayoria de
las personas devueltas es regresar a sus lugares de
origen en México y buscar trabajo en este pais
(ver grafica 3.20).

3.10. Relacion de ln poblacion mexicana devueltn
de EUA con sus comunidades de origen en México

Aligual que con los desplazamientos de procedentes
de EUA, a continuacion, se presentan datos sobre la
participacion de la poblacion devuelta en programas
del gobierno de México, de apoyo a poblaciones
migrantes, clubes de oriundos y envio de remesas.

INFORME ANUAL DE RESULTADOS 2019

Relacionado con programas del gobierno
mexicano, los datos de la Emif Norte, desde 2016,
sugieren que pocas personas devueltas conocen
algtin club de migrantes que realice actividades
de apoyo en su comunidad de origen o referencia
en México. Desde 2019, 3% identifica un club
con estas caracteristicas. Respecto a la participa-
cién en actividades relacionadas con el Programa
3x1, se encontr6 un porcentaje menor a 0.5%,
desde 2016. El envio de remesas es el medio mas
conocido y usado por la poblacién devuelta, en
comparacion con el Programa 3x1 y los clubes de
migrantes. No obstante, la participaciéon porcen-
tual de la poblacién devuelta en esta actividad no
muestra cambios estadisticos significativos, desde
2017 (ver grafica 3.21).
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Nota: Las regiones se componen de la siguiente forma: 1) Matamoros: Matamoros y Reynosa. 2) Nuevo Laredo: Nuevo La-
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Grafica 3.19. Evolucion del monto de eventos de devolucién por autoridades de EUA,
por regién de deportacion, 2015-2019* (miles de eventos)
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Grafica 3.20. Porcentaje del flujo de devueltos por las autoridades migratorias de EUA,
por planes de destino y laborales, segin pais de residencia, 2015-2019
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Grafica 3.21. Porcentaje del flujo de devueltos por las autoridades migratorias de EUA,
residentes en ese pais, por conocimiento del Programa 3x1 para migrantes y club de migrantes,
y condiciéon de envio de remesas en los tltimos 12 meses, 2016-2019
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Grafica 3.22. Porcentaje del flujo de migrantes devueltos por autoridades de EUA, residentes en ese pais,
que ha sabido de algin club de migrantes, por tipo de ayuda que saben hicieron llegar a las comunidades
en México esos clubs de migrantes, 2016-2019
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Fuente: Emif Norte (2016-2019).

Para finalizar la presentacion de los resultados
de este flujo, la grifica 3.22 muestra el tipo de
ayuda que las personas devueltas identifican que
ha llegado a sus comunidades de origen, a través
de algtin club de migrantes. El envio de ayuda en
especie es lo mds coman. No obstante, es impor-
tante senalar la recuperaciéon que tuvo el porcen-
taje de envio de dinero para obras puablicas, como
escuelas y centros de salud, entre 2018 y 2019,
que pas6 de 1.8% a 25.1% (ver grafica 3.22).

4. COMENTARIOS FINALES

Los resultados de la Emif Norte, en cuestién de
montos, desde 2010, muestran una reduccion
importante en el nimero de devoluciones. En
2019, se registraron 398764 menos devolucio-
nes que en 2010. Si nos remontamos hasta el
ano 2000, la diferencia es aiin mas notable, con
627946 devoluciones menos, en 2019. En los
desplazamientos de residentes en EUA, la acti-
vidad en cuestiones de montos se asemeja a lo
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registrado hace nueve anos, producto de una
recuperacion de una caida experimentada entre
2012 y 2015. No obstante, 2009 fue el altimo
ano en el que se rebasod el millén de desplaza-
mientos totales durante un ano.

En la poblacién procedente de EUA, se ob-
serva, ademds, un menor nimero de eventos re-
lacionados con desplazarse a vivir y/o trabajar en
Meéxico. El grueso del flujo que se observa en la
actualidad estd asociado con poblacién mexica-
na establecida en EUA, de manera documentada,
que viene a México por visitas familiares o socia-
les y que planean permanecer en este pais por un
periodo corto de tiempo.

Por otro lado, la migraciéon a EUA se ha con-
vertido en una actividad de mayor estancia o de-
finitiva para un mayor porcentaje de migrantes.
Incluso en los desplazamientos forzados, se ob-
serva esta tendencia. Las devoluciones muestran
sus cifras mas bajas desde el ano 2000 y los pro-
medios del tiempo de estancia en EUA, de las per-
sonas devueltas, son mayores.

En el flujo de devueltos, llama también la
atenciéon la creciente presencia de nuevos mi-
grantes, es decir, personas sin previa experiencia
migratoria hacia EUA, para trabajar o reunirse
con familiares. No obstante, los principales es-
tados de origen de las personas devueltas no han
cambiado de manera importante, desde 2015.
Guerrero, Oaxaca y Michoacdn se han manteni-
do entre los tres principales. Esto sugiere que, de
estos lugares tradicionales para la emigracién a
EUA, mas poblacién se estd viendo forzada a salir
de sus comunidades en México e intentar cruzar
a EUA. Sin embargo, hasta 2019, no se observan
cambios sustanciales en el perfil sociodemogra-
fico de las personas devueltas, por lo que habra
que poner atencion a esta posibilidad en anos
posteriores, si la presencia de nuevos migrantes
contintla aumentando.

En 2019, se registr6 el porcentaje mas alto,
desde 2015, de desplazamientos de residentes
en EUA cuyo ultimo ingreso a EUA fue sin do-
cumentos (54.4%). En los residentes en México,
en 2019, se registr6 el segundo porcentaje mas
alto, desde 2015, de cruces a EUA sin documen-
tos (39.2%). En los residentes en EUA, fue el mds
alto desde 2015. No obstante, al momento de
realizar el desplazamiento a México, en 2019, so-
lamente 6.5% de los residentes en EUA, y 30.7 %
de residentes en México, no contaba con ningun
tipo de documentacién migratoria. Esto sugiere
que una proporcién importante de esta poblacion
logré cambiar su situacién migratoria en EUA, fa-
cilitando, asi, su capacidad de poder desplazarse
hacia México para visitar a familiares y de paseo,
asi como y poder reingresar a EUA.

Las poblaciones que componen los dos flujos
captados por esta encuesta son parte de una dids-
pora de mas 33 millones de personas, cuya influen-
cia en la vida social, politica, cultural y econémica
de México es innegable. Sin embargo, la Emif
Norte muestra poca participacién en las comuni-
dades de origen, mas alld del envio de remesas.
La poblacién procedente de EUA (con un mayor
porcentaje de residentes en ese pais) tiene mayor
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conocimiento de la existencia de algn club de
migrantes, en comparacion con la poblacién de-
vuelta (con un mayor porcentaje de residentes en
México). No obstante, en 2019, menos de 10%
de esta poblacién identificaba un club de migran-
tes que realizara actividades con su comunidad. El
principal uso de los clubes fue para enviar apoyo
en especie a sus comunidades en México.

La baja participaciéon en clubes y el Progra-
ma 3x1, de esta poblacion, puede estar asociada a
su capacidad de desplazarse entre paises. La vida
binacional y transnacional de esta poblacién pue-
de ser muy activa por otras vias, como los viajes
de manera personal a México. Aunque se debe
mencionar que otra parte de la explicaciéon puede
estar asociada con el desarrollo de un arraigo mads
profundo a su vida en EUA, producto de décadas
de estancia en ese pais. Conforme crece su arraigo
en EUA, México se vuelve un referente social y
cultural, solamente, como lo sugieren los motivos
y temporalidades de sus visitas a México.

Por su parte, la situacién migratoria irregu-
lar de la poblacién devuelta, residente en EUA,
puede ser un obsticulo para su participacion en
clubes y programas de gobierno, como el Pro-
grama 3x1. Las personas que logran identificar
un club de migrantes los relacionan con envios
de apoyos en especie, como maquinaria o equipo
para escuelas. En los devueltos residentes en Mé-
Xico, su experiencia migratoria parece continuar
replicando las dindmicas circulares de migracién
laboral y permanece alejada de una evolucién ha-
cia dindmicas de transnacionalismo, asociadas a
las remesas colectivas y clubes de oriundos.
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